Дело № 5-86-363/2020

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е


17 сентября 2020 года


                                                г. Судак

Мировой судья судебного участка №86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым Сологуб Л.В., в открытом судебном заседании в помещении судебного участка, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОМВД России по г.Судаку, в отношении:

фио, паспортные данные адрес, гражданина Российской Федерации, работающего экономистом ФКУЗ в адрес МВД России, имеющего на иждивении трех малолетних детей, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес ,в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1  КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

согласно протоколу об административном правонарушении № РК 260204/1059 от  дата, фио дата в время находясь по адресу: адрес, в ходе конфликта причинил  телесные повреждения фио, а именно ударил его колесом от детской коляски в область правой руки, от чего фио испытал физическую боль. За медицинской помощью фио не обращался, в связи с отсутствием у него телесных повреждений. Судебно медицинскую экспертизу проходить отказался, данные телесные повреждения не повлекли за собой кратковременное расстройство здоровья и оцениваются как не причинившее вред здоровью и не могут квалифицироваться по ст.115 УК РФ, т.е. фио совершил правонарушение, предусматривающее административную ответственность по ст.6.1.1 КоАП РФ.

В судебном заседании фио вину не признал. Пояснил, что дата около 19 час. он возле гаража жителя адрес, фамилии которого он не знает, накачивал колесо от детской коляски. В это время на автомобиле подъехал ранее ему не знакомый фио. Так как фио припарковался впритык к воротам гаража, ему сделали замечание и между ними возник конфликт.  В   ходе конфликта он фио не наносил ударов, телесных повреждений не причинял. фио замахнулся на него рукой, он тоже замахнулся, но не ударил его. фио ударился рукой о свой автомобиль. 

Потерпевший фио в судебное заседание не явился, представил заявление с просьбой рассмотреть дело в его отсутствие.

Выслушав пояснения фио, свидетеля фио, изучив материалы дела об административном правонарушении, суд приходит к следующим выводам.

Согласно Кодексу Российской Федерации об административных правонарушениях задачами законодательства об административных правонарушениях являются, в частности, защита личности, охрана прав и свобод человека и гражданина, охрана здоровья граждан, защита общественной нравственности, охрана общественного порядка, а также предупреждение административных правонарушений (статья 1.2), а целью административного наказания - установленной государством меры ответственности за совершение административного правонарушения - предупреждение совершения новых правонарушений как самими правонарушителями, так и другими лицами (часть 1 статьи 3.1).

Статьёй 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлёкших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, и влечёт за собой назначение наказания в виде административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.

Обязательным признаком объективной стороны состава указанного административного правонарушения является наступление последствий в виде физической боли.

Так, из протокола об административном правонарушении № РК 260204/1059 от дата следует, что фио дата в время находясь по адресу: адрес, в ходе конфликта нанес  телесные повреждения фио, а именно ударил его колесом от детской коляски в область правой руки, от чего фио испытал физическую боль и страдания. За медицинской помощью фио не обращался в связи с отсутствием у него телесных повреждений, судебно медицинскую экспертизу проходить отказался (л.д. 2).

В своем заявлении (без даты) фио просит привлечь к административной ответственности фио, с которым у него дата возле дома №3 по адрес возник конфликт, и который ударил его  железным колесом по правой руке в районе локтевого сустава от чего он испытал физическую боль и страдания. За медицинской помощью не обращался, от СМЭ отказался (л.д.4).

Из письменных объяснений фио от дата также следует, что дата около время у него с фио возник конфликт, в результате которого фио ударил его колесом от детской коляски в область правой руки, от чего он испытал физическую боль и страдания. За медицинской помощью не обращался, от СМЭ отказался  (л.д.5).

фио в письменных объяснениях от дата дала пояснения, по содержанию аналогичные пояснениям фио (л.д.6). 

В своих письменных объяснениях от дата фио отрицал факт нанесения удара по руке фио, пояснив, что фио ударился рукой о свой автомобиль, когда замахнулся на него рукой  (л.д.7).

В судебном заседании свидетель фио, будучи предупрежденным об административной ответственности по ст.17.9 КоАП РФ, пояснил, что дата около 19 час. он находился возле своего гаража, к нему подошел фио, фамилии которого он не знал, чтобы накачать колесо от детской коляски. В это время на автомобиле подъехал фио, который чуть на них не наехал, припарковавшись возле гаража. На замечание, сделанное ему фио фио отреагировал агрессивно. После чего фио стал с фио разговаривать. Но у них начался конфликт. фио замахнулся на фио, а тот в свою очередь, замахнулся на фио в.Н. колесом от коляски, но не ударил его, так как фио увернулся и ударился рукой об свой автомобиль. То, что фио ударился об автомобиль, он видел отчетливо, так как все происходило рядом с ним в 2-3-х метрах. 

Таким образом, пояснения фио и фио противоречат пояснениям фио и свидетеля фио. Иных материалов, объективно подтверждающих факт нанесения удара фио, в материалы дела не представлено.

Согласно ч.4 ст.1.5 КоАП РФ неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Доказательствами по делу об административном правонарушении в соответствии со статьей 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях являются любые фактические данные, на основании которых устанавливаются наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

По правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

Между тем, бесспорных, надлежащих и убедительных доказательств, подтверждающих факт нанесения гр-ну фио удара фио, в материалах дела не содержится.

Проанализировав имеющиеся в деле материалы в их совокупности, выслушав пояснения свидетеля, суд приходит к выводу о недоказанности факта причинения побоев, либо телесных повреждений, как указано в протоколе об административном правонарушении, фио заявителю фио

Поскольку объективная сторона правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1 КоАП РФ надлежащим образом не подтверждена материалами дела, полагаю необходимым прекратить производство по делу в отношении фио в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения. 

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 3.5, 3.8, 4.1, 6.1.1, 29.9, 29.10 Кодекса РФ об административных правонарушениях, 

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении по ч.5 ст.12.15 КоАП РФ в отношении фио прекратить на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в Судакский городской суд Республики Крым в течении 10 суток со дня вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым.

Мировой судья:


 с



         Л.В. Сологуб 

