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Дело № 5-86-422/2026 

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

09 июля 2026 года  


              
 
                         г. Судак

Мировой судья судебного участка №86 Судакского судебного района (город республиканского значения Судак с подчиненной ему территорией) адрес Максименко А.А., с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – фио, потерпевшей – фио, рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка №86 Судакского судебного района (город республиканского значения Судак с подчиненной ему территорией) адрес (Республика Крым, г. Судак, ул. Гвардейская, 2) дело об административном правонарушении в отношении:

фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, паспортные данные Федеральная миграционная служба, к/п телефон, зарегистрированного по адресу: адрес, официально трудоустроенного в ГКУ фио- бухгалтером, разведенного, имеющего на иждивении малолетних детей, инвалидности не имеющего, на военные сборы не призванного

о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 6.1.1 КоАП РФ, - 

УСТАНОВИЛ:

дата около время, фио, находясь на лестничной площадке по адресу: адрес, в ходе возникшего конфликта с фио, совершил в отношении последней иные насильственные действия, причинившие физическую боль, но не повлекшие последствий, указанных в статье 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, тем самым совершил административное правонарушение ответственность за которое, предусмотрена ст. 6.1.1 КоАП РФ.

Согласно заключению эксперта № 75 от дата гр. фио, причинены следующие телесные повреждения: - кровоподтеки правого бедра, правой голени; - ссадины правого плеча, правой кисти, левого плеча, левой кисти; - гематома правой кисти. Описанные телесные повреждения не повлекли за собой кратковременное расстройство здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, и согласно п.6 Порядка определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утвержденного Приказом Министерства здравоохранения №172-н от дата и относятся к повреждениям, не причинившим вред здоровью.

фио вину в совершении правонарушения, предусмотренном ст. 6.1.1 КоАП РФ не признал. Пояснил, что дата около время он прибыл в квартиру по адресу: адрес, где проживает его бывшая супруга фио, при том, что имущество является совместной нажитой собственностью бывших супругов, с целью увидеть своих детей. Обнаружив ключи в дверном замке, он их изъял, поскольку фио систематически препятствует ему в доступе в квартиру, и намеревался временно оставить ключи у себя для последующего урегулирования вопроса в установленном порядке. После этого он стал удаляться в сторону лестницы, не применяя к потерпевшей каких-либо физических воздействий. Сообщил, что фио самовольно схватила его за футболку, пытаясь удержать, и при движении потеряла равновесие по собственной неосторожности, после чего упала на ступени. Отметил, что он не толкал, не тянул и не хватал потерпевшую, а лишь продолжил движение в обычном темпе.

Потерпевшая фио в судебном заседании пояснила, что дата около время она вернулась домой по адресу: адрес, оставила ключи в дверном замке, а дверь приоткрыла, чтобы занести сумки. В это же время следом за ней, как выяснилось позже, следовал ее бывший муж фио, который забрал ее ключи из замка, воспользовавшись тем, что она отвлеклась на чемодан. Когда она подошла к бывшему супругу, чтобы вернуть свои ключи, хватаясь за его футболку, он потянул ее вниз по ступеням, отчего она упала на лестницу и получила ушибы и ссадины на руках и ногах, испытав при этом физическую боль. По данному факту она обратилась в полицию.

Суд, заслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, потерпевшую, потерпевшую, исследовав материалы дела, обозрев видеозапись события административного правонарушения, считает вину фио в совершении им административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, полностью доказанной. 

Виновность фио, полностью подтверждается имеющимися в материалах дела доказательствами, которые не имеют между собой противоречий: протоколом 82 01 № 394054 от дата, составленного в отношении фио (л.д.1); заявлением фио от дата (л.д.5); справкой № 3105 от дата на фио (л.д. 6); письменными объяснениями фио от дата и пояснениями, данными ею в суде (л.д.10); рапортом сотрудника полиции от дата (л.д.11); заключением судебно-медицинского эксперта №75 от дата, согласно которому гр. фио, причинены  телесные повреждения: кровоподтеки: правового бедра; правой голени; ссадины: правого плеча; правой кисти; левого плеча; левой кисти; - гематома правой кисти  (л.д.13-15); и иными материалами дела.          

Статьёй 6.1.1 КоАП РФ предусмотрена ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

В соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Согласно ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

В соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Согласно ст. 26.11 КоАП РФ судья, члены коллегиального органа, должностное лицо, осуществляющие производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

Оснований полагать, что телесные повреждения причинены фио при других, не связанных с произошедшими дата обстоятельствами, из материалов дела не усматривается.

Оснований не доверять письменным пояснениям потерпевшей фио, а также пояснениям, данными ею в суде, не имеется, поскольку они являются логичными, последовательными, согласуются  с материалами дела.    

При таких обстоятельствах в действиях фио имеется состав правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, а именно: совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Видеозапись, представленная фио в судебном заседании, не может быть признана допустимым доказательством по делу, поскольку она зафиксировала события, имевшие место уже после причинения физической боли потерпевшей, и не содержит сведений о механизме падения, применении силы или взаимодействии сторон в момент, имеющий ключевое значение для установления обстоятельств правонарушения.

Так, в силу ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами признаются только фактические данные, на основании которых устанавливаются обстоятельства, имеющие значение для дела, тогда как данная видеозапись к таким данным не относится, не подтверждает и не опровергает событие вменяемого деяния, как следствие, не отвечает критерию относимости и подлежит исключению из числа доказательств.

Довод фио о том, что он не причинял телесных повреждений, а потерпевшая сама упала, юридически несостоятелен, поскольку для квалификации по ст. 6.1.1 КоАП РФ достаточно совершения «иных насильственных действий, причинивших физическую боль». 

В данном случае насильственным действием является именно резкое движение фио вниз по лестнице в тот момент, когда потерпевшая удерживала его за одежду, - он осознавал, что она держится за него, однако совершил рывок, что вывело её из равновесия и повлекло падение и протаскивание по ступеням. Это активное действие, а не пассивное поведение, в связи, с чем причинно-следственная связь между рывком фио и полученными повреждениями очевидна, и версия о самостоятельном падении опровергается механизмом событий, зафиксированным в материалах дела, а также заключением экспертизы № 75, подтверждающей факт физической боли. 

Таким образом, довод защиты о том, что потерпевшая упала самостоятельно, не исключает вины фио, поскольку именно его умышленные и активные действия стали непосредственной причиной падения и травм.

Обстоятельств смягчающих административную ответственность фио предусмотренных ч. 1 ст. 4.2 КоАП РФ мировым судьей не установлено.

Обстоятельством смягчающим административную ответственность фио, предусмотренным ч. 2 ст. 4.2 КоАП РФ мировой судья признает наличие на иждивении двух малолетних детей.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность фио, мировым судьей не установлено. 

Определяя вид и размер наказания, суд принимает во внимание характер совершенного фио административного правонарушения, личность виновного, считает возможным назначить фио наказание в пределах, санкции ст. 6.1.1 КоАП РФ, в виде административного штрафа в размере сумма. 

Оснований для назначения иного вида наказания мировой судья не усматривает.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 6.1.1, 29.9, 29.10 КоАП РФ,  

ПОСТАНОВИЛ: 

Ларченко фио признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пять) сумма прописью. 

Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: Юридический адрес: Россия, Республике Крым (Министерство юстиции адрес)- Наименование банка: ОКЦ N 7 наименование организации России//УФК по адрес; ИНН телефон; КПП телефон; БИК телефон; Единый казначейский счет 40102810645370000035; Казначейский счет 03100643000000017500; Лицевой счет телефон в УФК по адрес; Код Сводного реестра телефон; ОКТМО: телефон, КБК 82811601063010101140, УИН  0410760300865004222606181, наименование платежа – штраф по постановлению №5-86-422/2026 

Квитанцию об оплате в оригинале необходимо предоставить лично или переслать по почте в судебный участок № 86 Судакского судебного района (город республиканского значения Судак с подчиненной ему территорией) адрес по адресу: адрес.

Согласно ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.

Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ. 

Жалоба на  постановление может быть подана в Судакский городской суд адрес через мирового судью судебного участка № 86 Судакского судебного района (город республиканского значения Судак с подчиненной ему территорией) адрес либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья


/подпись/


А.А. Максименко

Копия верна:

Мировой судья:



Секретарь:

