Дело № 5-86-457/2021

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

      
14 октября 2021 года             


                                     г.Судак

Мировой судья судебного участка №86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым Сологуб Л.В., рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка дело об административном правонарушении, поступившее из Министерства экологии и природных ресурсов Республики Крым, в отношении

фио  , паспортные данные, работающего заместителем начальника отдела жилищно-коммунального хозяйства и благоустройства администрации г.Судака, зарегистрированного и проживающего: адрес, о привлечении к административной ответственности по ст.19.6 КоАП Российской Федерации, 

УСТАНОВИЛ:

согласно протоколу об административном правонарушении №019727 от дата, составленному консультантом отдела экологического надзора г.Судака фио Министерства экологии и природных ресурсов Республики Крым, в отношении должностного лица – заместителя начальника отдела жилищно-коммунального хозяйства и благоустройства администрации г.Судака фио, который, будучи ответственным лицом, не принял в срок до дата, мер для исполнения представления от дата №2 об устранении причин и условий, способствующих совершению административного правонарушения, выданное Министерством экологии и природных ресурсов Республики Крым, чем нарушил срок, предусмотренный ч.2 ст.29.13 КоАП РФ, за что предусмотрена административная ответственность по ст.19.6 КоАП РФ.

Так, дата установлено, что заместителем начальника отдела жилищно-коммунального хозяйства и благоустройства администрации г.Судака фио, не выполнено в установленный срок – до дата представление об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения №2 от дата, выданного Министерством экологии и природных ресурсов Республики Крым, в соответствии с которым  администрации г.Судака необходимо было решить вопрос по обустройству сооружений, обеспечивающих охрану поверхностного водного объекта – реки Карагач от засорения, заиливания, загрязнения и истощения вод, в соответствии с ч.16 адресст.65 адресса РФ и законодательством в области охраны окружающей среды территории земельного участка, расположенной в водоохранной зоне поверхностного водного объекта – реки Карагач по адрес в г.Судаке, на которой размещена автомобильная дорога местного значения.

В судебном заседании фио вину в совершении правонарушения не признал. Пояснил, что администрацией г.Судака в срок до дата предприняты меры по устранению причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения, указанных в представлении №2 от дата. Однако ответ в Минэкологии был предоставлен позже срока. Кроме того, в его должностные обязанности, определенные должностным регламентом, не входит реконструкция объектов, координация работы в сфере реконструкции объектов капитального строительства и координация работы застройщиков и мероприятия в дорожной деятельности. Просил производство по делу прекратить в виду отсутствия в его действиях состава правонарушения. Предоставил письменные возражения по делу.

Лицо, составившее протокол об административном правонарушении – консультант отдела экологического надзора г.Судака Министерства экологии и природных ресурсов фио поддержала изложенные в протоколе обстоятельства. Подтвердила, что администрацией г.Судака действительно были приняты меры по устранению выявленных нарушений, указанных в предписании №2 от дата. Однако ответ о принятых мерах был предоставлен после составления настоящего протокола.

Выслушав пояснения фио, фио, исследовав материалы дела, суд приходит к следующим выводам.

Статьёй 19.6 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за непринятие по постановлению (представлению) органа (должностного лица), рассмотревшего дело об административном правонарушении, мер по устранению причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения, что влечет наложение административного штрафа на должностных лиц в размере от четырех тысяч до сумма прописью.

Статьей 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрено, что задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствующих совершению административных правонарушений.

В соответствии со статьей 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в числе прочих обстоятельств по делу об административном правонарушении подлежат выяснению: лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения.

Как усматривается из протокола об административном правонарушении,  фио вменяется, что он как заместитель начальника отдела жилищно-коммунального хозяйства и благоустройства администрации г.Судака фио, не выполнил в установленный срок – до дата представление об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения №2 от дата, выданного Министерством экологии и природных ресурсов Республики Крым, в соответствии с которым  администрации г.Судака необходимо было решить вопрос по обустройству сооружений, обеспечивающих охрану поверхностного водного объекта – реки Карагач от засорения, заиливания, загрязнения и истощения вод, территории земельного участка, расположенной в водоохранной зоне поверхностного водного объекта – реки Карагач по адрес в г.Судаке, на которой размещена автомобильная дорога местного значения (л.д.1-4).

Распоряжением №72 л/с от дата фио назначен на должность заместителя начальника отдела жилищно-коммунального хозяйства и благоустройства администрации г.Судак (л.д.13).

В силу статьи 2.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

Согласно резолюции заместителя главы администрации г.Судака фио представление №2 от дата Министерства экологии и природных ресурсов отписано начальнику отдела жилищно-коммунального хозяйства и благоустройства фио (ответственный) и фио с пометкой (для использования в работе) (л.д.20-26). 

В представлении №2 от дата об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения, адресованном администрации г.Судака, Министерством экологии и природных ресурсов, указано о необходимости решить вопрос по обустройству сооружений, обеспечивающих охрану поверхностного водного объекта реки Карагач от засорения, заиливания, загрязнения и истощения вод, в соответствии с ч.16

   (л.д.21-23).

В силу ч. 1 ст. 29.13 КоАП РФ судья, орган, должностное лицо, рассматривающие дело об административном правонарушении, при установлении причин административного правонарушения и условий, способствовавших его совершению, вносят в соответствующие организации и соответствующим должностным лицам представление о принятии мер по устранению указанных причин и условий.

В соответствии с ч.2 ст.29.13 КоАП РФ организации и должностные лица обязаны рассмотреть представление об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения, в течение месяца со дня его получения и сообщить о принятых мерах судье, в орган, должностному лицу, внесшим представление.

Как следует из материалов дела, администрацией г.Судака Республики Крым в рамках муниципального контракта №030 от дата с наименование организации выполнены проектные и изыскательные работы по реконструкции адрес в г.Судаке. Проект получил положительное заключение экспертизы наименование организации №91-1-1-телефон от дата.   Данным проектом, во избежание негативного воздействия на поверхностный водный объект – реку Карагач, предусмотрено обустройство автомобильной дороги, укрепление русла реки в местах перехода бетонированием и иные мероприятия, препятствующие попаданию ливневых сточных вод в водоохранную зону поверхностного водного объекта реки Карагач.

В виду принятия указанных мер, в отношении администрации г.Судака Республики Крым, постановлением от дата государственного инспектора Республики Крым, консультанта отдела экологического надзора г.Судака фио, было прекращено производство по делу об административном правонарушении №017397 от дата.

Учитывая изложенное, следует признать, что в действиях фио отсутствует состав административного правонарушения, предусмотренного 6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, поскольку в его действиях отсутствует состав указанного правонарушения. 

Отсутствие состава административного правонарушения является обстоятельством, исключающим производство по делу об административном правонарушении (пункт 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9, 29.10 КоАП Российской Федерации, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

производство по делу о привлечении фио  к административной ответственности по ст.19.6 КоАП РФ прекратить на основании п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток в Судакский городской суд Республики Крым через судебный участок № 86 Судакского судебного района со дня его получения или вручения. 

Мировой судья                                                                        Л.В. Сологуб 

