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УИД 91RS0087-01-2026-000317-62

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

12 марта  2026 года                                                                           г. Феодосия                  

Мировой судья судебного участка № 87 Феодосийского судебного района (город республиканского значения Феодосия с подчиненной ему территорией) Республики Крым Новосельчук М.Э., 

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении 

начальника отдела благоустройства Муниципального бюджетного учреждения «Феодосийская служба благоустройства» Преотеску Виктора Георгиевича, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, паспортные данные Федеральной миграционной службой, код подразделения телефон, зарегистрированного по адресу: адрес, 

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении от дата, дата в время на адрес г.Феодосия установлено, что Преотеску В.Г., будучи должностным лицом, ответственным  за зимнее содержание дорог местного значения (улиц) на основании приказа, графика дежурств ИТР МБУ «Феодосийская служба благоустройства», не принял превентивных мер по предупреждению зимней скользкости и снежного наката, не организовал своевременное устранение недостатков на адрес, адрес, адрес, адрес, адрес, адрес, адрес в г.Феодосия, чем создал угрозу безопасности дорожного движения, нарушил адрес положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденными Постановлением Правительства Российской Федерации от дата N 1090 «О правилах дорожного движения», чем совершил административное правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В судебном заседании Преотеску В.Г. вину в совершении административного правонарушения признал, в содеянном раскаялся, обстоятельства дела, изложенные в протоколе об административном правонарушении не оспаривал. 

Выслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, изучив материалы об административном правонарушении, исследовав и оценив представленные по делу доказательства, прихожу к следующему.  

Статья 2 Федерального закона Российской Федерации от дата № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» (далее Федеральный закон о безопасности дорожного движения) определяет обеспечение безопасности дорожного движения как деятельность, направленную на предупреждение причин возникновения дорожно-транспортных происшествий, снижение тяжести их последствий. 

В соответствии со ст. 3 Федеральный закон о безопасности дорожного движения основными принципами обеспечения безопасности дорожного движения являются приоритет жизни и здоровья граждан, участвующих в дорожном движении, над экономическими результатами хозяйственной деятельности.

В силу статьи 12 Федерального закона о безопасности дорожного движения ремонт и содержание дорог на адрес должны обеспечивать безопасность дорожного движения. Соответствие состояния дорог техническим регламентам и другим нормативным документам, относящимся к обеспечению безопасности дорожного движения, удостоверяется актами контрольных осмотров либо обследований дорог, проводимых с участием соответствующих органов исполнительной власти. Обязанность по обеспечению соответствия состояния дорог при их содержании установленным техническим регламентам и другим нормативным документам возлагается на лица, осуществляющие содержание автомобильных дорог. 

Нарушение законодательства Российской Федерации о безопасности дорожного движения влечет за собой в установленном порядке дисциплинарную, административную, уголовную и иную ответственность (статья 31 Федерального закона о безопасности дорожного движения). 

В соответствии с положениями части 1 статьи 12.34 КоАП РФ несоблюдение требований по обеспечению безопасности дорожного движения при строительстве, реконструкции, ремонте и содержании дорог, железнодорожных переездов или других дорожных сооружений либо непринятие мер по своевременному устранению помех в дорожном движении, по осуществлению временного ограничения или прекращения движения транспортных средств на отдельных участках дорог в случаях, если пользование такими участками угрожает безопасности дорожного движения, влечет наложение административного штрафа на должностных лиц, ответственных за состояние дорог, железнодорожных переездов или других дорожных сооружений в размере от двадцати тысяч до сумма прописью.

Пунктом 2 статьи 12 Федерального закона от дата № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» предусмотрено, что обязанность по обеспечению соответствия состояния дорог при их содержании установленным техническим регламентам и другим нормативным документам возлагается на лица, осуществляющие содержание автомобильных дорог. 

Согласно пункту 13 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от дата N 1090, должностные и иные лица, ответственные за состояние дорог, железнодорожных переездов и других дорожных сооружений, обязаны содержать дороги, железнодорожные переезды и другие дорожные сооружения в безопасном для движения состоянии в соответствии с требованиями стандартов, норм и правил. 

В соответствии с пунктом 4.1 ГОСТ Р телефон «Дороги автомобильные и улицы. Требования к эксплуатационному состоянию, допустимому по условиям обеспечения безопасности дорожного движения. Методы контроля» предусмотрено, что выполнение установленных им требований обеспечивают организации, осуществляющие содержание дорог и улиц. В случае, когда эксплуатационное состояние дорог и улиц не отвечает требованиям настоящего стандарта, организациями, осуществляющими их содержание, принимаются меры, направленные на скорейшее устранение дефектов (пункт 4.2 названного ГОСТ). 

Пунктом 8.1 ГОСТ Р телефон предусмотрено, что на покрытии проезжей части дорог и улиц не допускаются наличие снега и зимней скользкости после окончания работ по их устранению, осуществляемых в сроки по таблице В.1 этого же ГОСТ Р телефон. В соответствии с таблицей В.1 приложения В ГОСТ Р телефон видами снежно-ледяных образований на покрытии проезжей части, относящимися к зимней скользкости, являются стекловидный лед, гололед (лед на дорожном покрытии в виде гладкой пленки или шероховатой корки), и уплотненный снег, снежный накат (слой снега, образующийся в результате его уплотнения на дорожном покрытии транспортными средствами). 

Как установлено судом и следует из материалов дела, дата в время на адрес г.Феодосия установлено, что Преотеску В.Г., будучи должностным лицом, ответственным  за зимнее содержание дорог местного значения (улиц) на основании приказа от дата, графика дежурств ИТР МБУ «Феодосийская служба благоустройства», не принял превентивных мер по предупреждению зимней скользкости и снежного наката, не организовал своевременное устранение недостатков на адрес, адрес, адрес, адрес, адрес, адрес, адрес в г.Феодосия, чем создал угрозу безопасности дорожного движения.

Учитывая изложенное, вина начальника отдела благоустройства Муниципального бюджетного учреждения «Феодосийская служба благоустройства» Преотеску В.Г. в совершении вмененного правонарушения подтверждается установленными в судебном заседании обстоятельствами и исследованными доказательствами: протоколом об административном правонарушении от дата; письменными объяснениями Преотеску В.Г. от дата; копией решения о проведении постоянного рейда при осуществлении федерального государственного контроля (надзора) в области безопасности дорожного движения от дата; рапортом ст. инспектора ДПС ОДПС отделения Госавтоинспекции ОМВД России по г.Феодосии о выявленных недостатках в эксплуатационном состоянии автомобильной дороги (улицы), железнодорожного переезда; актом о проведении постоянного рейда при осуществлении федерального государственного контроля (надзора) в области безопасности дорожного движения  от дата и фототаблицей к нему; протоколом осмотра при проведении постоянного рейда при осуществлении федерального государственного контроля (надзора) в области безопасности дорожного движения от дата; копией приказа «Об организации работ по ручной и механизированной уборке в зимний период телефон гг.» от дата; копией постановления Администрации г.Феодосии Республики Крым от дата «О переименовании Муниципального бюджетного учреждения  муниципального образования городской округ Феодосия Республики Крым «Городское благоустройство» и утверждении изменений в устав»; копией изменений в устав Муниципального бюджетного учреждения муниципального образования городской округ Феодосия Республики Крым «Городское благоустройство», утвержденных постановлением Администрации г.Феодосии Республики Крым от дата; копией приказа (распоряжения) о переводе работников на другую работу  от дата; копией графика дежурств ИТР МБУ «Феодосийская служба благоустройства» для организации выполнения работ по зимнему содержанию телефон, пояснениями, данными Преотеску В.Г. в судебном заседании. 

Указанные доказательства согласуются между собой, получены в соответствии с требованиями действующего законодательства и в совокупности являются достаточными для вывода о виновности начальника отдела благоустройства Муниципального бюджетного учреждения «Феодосийская служба благоустройства» Преотеску В.Г. в совершении вмененного административного правонарушения.

Исследовав обстоятельства по делу и оценив имеющиеся в деле доказательства с точки зрения относимости, допустимости и достоверности, а в совокупности – достаточности для разрешения дела, квалифицирую бездействие начальника отдела благоустройства Муниципального бюджетного учреждения «Феодосийская служба благоустройства» Преотеску В.Г. по ч. 1 ст. 12.34 Кодекса Российской  Федерации об административных правонарушениях, как несоблюдение требований по обеспечению безопасности дорожного движения при содержании дорог, не принятие мер по своевременному устранению помех в дорожном движении, по осуществлению временного ограничения или прекращения движения транспортных средств на отдельных участках дорог, пользование которыми угрожает безопасности дорожного движения.

Процессуальных нарушений и обстоятельств, исключающих производство по делу, не имеется. Протокол об административном правонарушении составлен с соблюдением требований закона, противоречий не содержит. Права и законные интересы начальника отдела благоустройства Муниципального бюджетного учреждения «Феодосийская служба благоустройства» Преотеску В.Г. при возбуждении дела об административном правонарушении нарушены не были.

Срок привлечения вышеуказанного лица к административной ответственности, предусмотренный ст. 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не истек. Оснований для прекращения производства по данному делу не установлено.

Оснований для применения ст. ст. 2.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, учитывая характер и обстоятельства совершенного юридическим лицом административного правонарушения, объект посягательства, не имеется.

Оснований для освобождения начальника отдела благоустройства Муниципального бюджетного учреждения «Феодосийская служба благоустройства» Преотеску В.Г. от административной ответственности, не установлено. 

При назначении меры административного наказания за административное правонарушение, мировой судья, в соответствии с требованиями ст.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, а также наличие обстоятельств, смягчающих или отягчающих административную ответственность.

Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность является признание вины, раскаяние в содеянном. 

Обстоятельств, отягчающих ответственность, по делу не установлено. 

Учитывая изложенное, исходя из общих принципов назначения наказания, предусмотренных ст.ст.3.1, 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, принимая во внимание обстоятельства дела, данные о личности, отсутствие обстоятельств отягчающих ответственность, наличие обстоятельств, смягчающих ответственность, предусмотренных ст. ст. 4.2, 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, считаю возможным подвергнуть начальника отдела благоустройства Муниципального бюджетного учреждения «Феодосийская служба благоустройства» Преотеску В.Г. административному наказанию в виде штрафа в пределах санкции, предусмотренной ч.1 ст. 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 

Руководствуясь ст.с.29.9-29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья –

ПОСТАНОВИЛ:

начальника отдела благоустройства Муниципального бюджетного учреждения «Феодосийская служба благоустройства» Преотеску Виктора Георгиевича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 20 000,00  (двадцать тысяч) рублей.  

Реквизиты для уплаты штрафа: получатель УФК по Республике Крым (ОМВД России по г.Феодосия), КПП – телефон; ИНН – телефон; ОКТМО – телефон; № счета получателя платежа – 03100643000000017500 в ОКЦ №7 ЮГУ Банка России//УФК по Республике Крым, г.Симферополь; БИК – телефон; кор/счет  №40102810645370000035; КБК: 18811601123010001140; УИН: 18810491261400000716.

Разъяснить, что административный штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки уплаты штрафа, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.      

Неуплата административного штрафа в установленный срок в соответствии с частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, необходимо направить мировому судье судебного участка № 87 Феодосийского судебного района (город республиканского значения Феодосия с подчиненной ему территорией)  Республики Крым (Республика Крым, г.Феодосия, ул. Земская, д.10).

Постановление может быть обжаловано в Феодосийский городской суд Республики Крым непосредственно или через мирового судью судебного участка №87 Феодосийского судебного района (город республиканского значения Феодосия с подчиненной ему территорией) Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

   Мировой судья 
        (подпись)
                М.Э. Новосельчук

   Копия верна:

   Мировой судья:

  
           Секретарь:

