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резолютивная часть 								        Дело № 5-87-313/2020
оглашена дата                                               	           УИД 21MS0207-телефон-телефон день составления постановления 
в полном объеме дата		

П О С Т А Н О В Л  Е Н И Е

дата 						                    адрес 			      	                  
Мировой судья судебного участка № 87 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес Ваянова Т.Н., 
с участием представителя лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – фио, действующей на основании доверенности,    
рассмотрев в открытом судебном заседании в адрес материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч.4 ст.12.15 КоАП РФ, в отношении Максутова ..., паспортные данные, гражданина ..., зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, адрес, ранее ...),   

УСТАНОВИЛ:

	Максутов Р.А., дата в время, на ... м., адрес на Кубани Темрюк, управляя транспортным средством марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., в нарушение п.п. 1.3, 9.1.1 Правил дорожного движения Российской Федерации, при обгоне транспортного средства, начал обгон на линии разметки 1.6 Правил дородного движения Российской Федерации, не успел закончить свой маневр обгона допустил выезд на полосу встречного движения.  
В судебные заседания дата Максутов Р.А. не явился, о времени и месте рассмотрения дела на дата уведомлен путем направления                         дата телефонограммы, о чем сделана в журнале регистрации телефонограмм соответствующая запись под № 415, что не противоречит требованиям, изложенным в ч. 1  ст. 25.15 КоАП РФ и в п. 6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата № 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях».
 Максутов Р.А. о дате слушания дела на дата уведомления через представителя фио, о чем от последней отобрана расписка. В судебном заседании фио пояснила, что Максутов Р.А. извещен, однако участвовать в судебном заседании не желает.     
Представитель фио в интересах Максутова Р.А. ходатайствовала о прекращении производства по делу в связи с отсутствием в действиях Максутова Р.А. состава административного правонарушения. В обоснование своих доводов представитель ссылается на то, что протокол административного правонарушения 23 АП телефон от дата составлен с нарушением требований закона, без учета времени совершения правонарушения. При этом при указании времени составления протокола имеются исправления. Также, представитель указывает на то, что указанные в протоколе пункты Правил дорожного движения Российской Федерации не образуют объективную сторону правонарушения, вмененного в  действия Максутова Р.А. Кроме того, представитель просит признать недопустимыми доказательства рапорт, видеозапись и дислокацию автодороги.                          
Заслушав пояснения фио, изучив материалы дела об административном правонарушении, исследовав материалы дела, прихожу к выводу о виновности                 Максутова Р.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.15 КоАП Российской Федерации. 
Виновность Максутова Р.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ, подтверждается совокупностью доказательств, имеющихся в материалах дела: 
- протоколом об административном правонарушении 23 АП телефон от                            дата, в котором зафиксированы обстоятельства совершенного правонарушения (л.д. 5);
- рапортом инспектора ДПС ОРДПС Темрюк фио, составившего протокол об административном правонарушении от дата в отношении Максутова Р.А. по признакам административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.15 КоАП Российской Федерации. Согласно представленного рапорту, водитель Мазда5, государственный регистрационный знак ..., Максутова Р.А. был остановлен за нарушение правил дорожного движения (л.д. 7); 
- схемой автодороги (л.д.8, 9);
- видеозаписью (л.д.6). 
Максутов Р.А. отказался от подписи в протоколе об административном правонарушении, каких – либо замечаний и возражений, относительно недостоверности изложенных в них сведений, не заявлял. 
Все доказательства представленные в суд в их совокупности свидетельствуют о том, что Максутов Р.А. при обгоне транспортного средства, начал обгон на линии разметки 1.6 Правил дородного движения Российской Федерации, не успев закончить свой маневр обгона допустил выезд на полосу встречного движения.  
Нарушений требований КоАП РФ при составлении протокола об административном правонарушении и оформление его материалов, которые бы вызывали сомнение в достоверности доказательств по делу, допущено не было. 
Пункт 1.3. ПДД обязывает участников дорожного движения знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.
В соответствии с п.9.1.1 «Расположение транспортных средств на проезжей части», на любых дорогах с двухсторонним движением запрещается движение по полосе, предназначенной для встречного движения, если она отделена трамвайными путями, разделительной полосой, разметкой 1.1, 1.3 или разметкой 1.11, прерывистая линия которая расположена слева.  
Согласно п.1 Приложения 2 к ПДД РФ (Дорожная разметка и ее характеристики) Горизонтальная разметка: 1.6 – предупреждает о приближении к разметки 1.1 или 1.11, которая разделяет транспортные потоки противоположенных направлений.  
Дорожная разметка 1.6 является линией приближения, которая предупреждает водителя о приближении к сплошной линии разметки. 
По ч.4 ст.12.15 КоАП РФ подлежит квалификации действия, которые связаны с нарушением водителем требований Правил дорожного движения Российской Федерации, дорожных знаков или разметки, повлекшим выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев,  предусмотренных ч.3 ст.12.15 КоАП Российской Федерации. 
Движение по дороге с двухсторонним движением в нарушение требований дорожной разметки 1.1,1.3,1.11 (разделяющих транспортные потоки противоположенных направлений) образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.15 КоАП Российской Федерации.   
	С учетом изложенного в действиях Максутова Р.А. имеется состав административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ, а именно - выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения. 

Доводы представителя о том, что протокол об административном правонарушении составлен без учета времени совершения правонарушения являются необоснованными, поскольку протокол составлен после выявления совершения административного правонарушения, имевшего место дата в время, а протокол составлен в время, что не противоречит требованиям, изложенным в ст.ст. 28.2, 28.5 КоАП Российской Федерации. Указание представителя на исправление даты его составления, то с учетом его визуального обозрения, данное утверждение не нашло своего объективного подтверждения. 
Не является основанием исключения из числа доказательств рапорта инспектора, составившего в отношении Максутова Р.А. протокол об административном правонарушении, поскольку, указание в нем инициалов Максутова Р.А., как Р.Х., свидетельствует о механической ошибке лица составившего протокол об административном правонарушении. 
Необоснованными являются доводы представителя об исключении в качестве доказательств видеозаписи, поскольку в соответствии с п. 26 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», не препятствует фиксировать правонарушение в области дорожного движения с использованием телефона, видеокамеры, видеорегистратора. 
Несостоятельными являются доводы представителя о том, что из материалов дела не усматривается, каким техническим средством сделана видеозапись, лицо его проводившее, поскольку, при просмотре в судебном заседании видеозаписи, представитель указал на то, что дорожно - патрульной службой остановлен их автомобиль марка автомобиля. На видеозаписи зафиксировано, что остановлено транспортное средство, с государственным регистрационным знаком .... Видеозапись велась из патрульной службы. Указанные обстоятельства, свидетельствуют о фиксации правонарушения в области дорожного движения должностным лицом (инспектором дорожно – патрульной службы).     
Приобщенная к материалам дела видеозапись, опровергает доводы представителя о том, что представленная к материалам дела схема автодороги не соответствует ее дислокации, поскольку при просмотре видеозаписи, несмотря на ночное время суток, зафиксированы дорожные знаки и участки местности, которые соответствуют схеме автодороги.   
Согласно ч.2 ст. 4.1 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд должен учитывать характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
 Принимая во внимание характер административного правонарушения, учитывая данные о личности Максутова Р.А., который ранее привлекался к административной ответственности за правонарушения, предусмотренные главой 12 КоАП РФ (л.д. 10), штрафы по которым уплачены, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, прихожу к выводу о возможности назначить ему административное наказание в виде административного штрафа. 
	Руководствуясь ст.ст. 3.5., 4.1, 29.9, 29.10 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья, - 

П О С Т А Н О В И Л:
Максутова ... признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере сумма.
     	Штраф подлежит уплате по реквизитам: 
    	УФК по адрес (Отдел МВД России по адрес), КПП телефон, ИНН телефон, ОКТМО телефон, номер счета получателя платежа 40101810300000010013 в Южное ГУ Банка России по адрес, БИК телефон,УИН 18810423200530007723, КБК телефон телефон. Плательщик Максутов ....   
     Разъяснить Максутову Р.А., что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. 
	В соответствии с ч.1.3 ст. 32.2 КоАП РФ, при уплате административного штрафа лицом, привлекаемым к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного главой 12 КоАП РФ, за исключением административных правонарушений, указанных в ч.1.3 ст. 32.2 КоАП РФ, не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа.       
	Квитанцию об уплате штрафа необходимо представить в судебный участок № 87 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес (адрес, кабинет № 4) в указанный срок. Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.
           Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Феодосийский городской суд адрес через судебный участок  № 87 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес. 

Мировой судья				подпись				Т.Н. Ваянова

Копия верна:
Мировой судья 								Т.Н. Ваянова 


		    	





