Дело № 5-88-53/2025

УИД 91 МS0088-телефон-телефон

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

26 февраля 2025 года



   
                         г. Феодосия

Мировой судья судебного участка № 88 Феодосийского судебного района (городской округ Феодосия) Республики Крым Айбатулин С.К.,

рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении Пересыпко, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, паспортные данные Федеральной миграционной службой России, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, 

УСТАНОВИЛ:

В соответствии с протоколом об административном правонарушении, от 19.12.2024 Пересыпко  вменяется совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ – неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ при следующих обстоятельствах:

09.10.2024 г. в 00:01 Пересыпко  по месту своего жительства по адресу: адрес, будучи подвергнутым постановлением инженера-электроника ЦАФАП Госавтоинспекции МВД по Республике Крым лейтенанта полиции фио № 18810582240708203171 от 08.07.2024 административному наказанию по ч. 2 ст. 12.9 КоАП РФ, которое вступило в законную силу 10.08.2024, не выполнил в установленный срок в течение 60 дней с момента вступления в законную силу до 08.10.2024, обязательство по оплате штрафа в размере 500 рублей.

Пересыпко  в судебное заседание не явился, извещен о месте и времени судебного разбирательства надлежащим образом. Письмо с судебной повесткой возвращено в суд с отметкой «Истёк срок хранения». Ходатайств об отложении слушания дела не поступило.

В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела, если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения, дело может быть рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

В связи с изложенным судья полагает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие Пересыпко  Явка лица, в отношении которого ведется производство об административном правонарушении, не признана судом обязательной. Данные, содержащиеся в протоколе об административном правонарушении и материалах к нему, являются достаточными для рассмотрения дела об административном правонарушении по существу.

Суд, исследовав материалы дела, считает, что производство по делу об административном правонарушении в отношении Пересыпко  подлежит прекращению по следующим основаниям.

Согласно статьи 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Указанные положения законодательства закреплены в пункте 13 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», согласно которому при рассмотрении дел об административных правонарушениях, а также по жалобам на постановления или решения по делам об административных правонарушениях судья должен исходить из закрепленного в статье 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях принципа административной ответственности - презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу. Реализация этого принципа заключается в том, что лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, вина в совершении административного правонарушения устанавливается судьями, органами, должностными лицами, уполномоченными рассматривать дела об административных правонарушениях. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, должны толковаться в пользу этого лица.

В соответствии со ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (статья 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

Статьей 26.1 названного Кодекса к обстоятельствам, подлежащим обязательному выяснению по делу об административном правонарушении, отнесены виновность лица в совершении правонарушения, обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

Положения названных норм во взаимосвязи со статьей 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, закрепляющей общие основания привлечения к административной ответственности и предусматривающей необходимость доказывания наличия в действиях (бездействии) физического (юридического) лица признаков противоправности и виновности, и статьей 26.11 названного Кодекса о законодательно установленной обязанности судьи, других органов и должностных лиц, осуществляющих производство по делу об административном правонарушении, оценивать доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, направлены на обеспечение вытекающих из Конституции Российской Федерации общепризнанных принципов юридической ответственности и имеют целью исключить возможность необоснованного привлечения к административной ответственности граждан (должностных лиц, юридических лиц) при отсутствии их вины.

Частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность за неуплату административного штрафа в срок, предусмотренный названным Кодексом.

Согласно части 1 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 или 1.3 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Из системного толкования части 1 статьи 20.25 и части 1 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях следует, что лицо, привлеченное к административной ответственности, обязано в добровольном порядке уплатить административный штраф не позднее шестидесяти дней либо со дня вступления в силу постановления о наложении административного штрафа, либо со дня истечения срока предоставленной отсрочки (рассрочки) исполнения постановления о назначении административного наказания.

Как усматривается из материалов дела, постановлением инженера-электроника ЦАФАП Госавтоинспекции МВД по Республике Крым лейтенанта полиции фио № 18810582240708203171 от 08.07.2024 Пересыпко, как собственник транспортного средства марка автомобиля, признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.9 КоАП РФ, и подвергнут наказания в виде административного штрафа в размере 500 руб.

Постановление должностного лица не было обжаловано Пересыпко  и вступило в законную силу 10 августа 2024 года, а обязанность уплатить штраф за совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, возникла в установленный частью 1 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях шестидесятидневный срок со дня вступления постановления в законную силу, то есть штраф подлежал оплате в период с 10.08.2024 по 08.10.2024 включительно.

Данную обязанность Пересыпко  в указанный срок (до 8 октября 2024 года включительно) не выполнил.

Вместе с тем, приговором Феодосийского городского суда Республики Крым от 20.12.2023 по делу № 1-463/2023 (УИД: 91RS0022-01-2023-004113-48) Пересыпко  признан виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 264.1 УК РФ, и подвергнут наказанию с применением ст. 64 УК РФ в виде штрафа в сумме 50000 рублей, с лишением права заниматься определённой деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок 1 (один) год и 6 (шесть) месяцев.

Вещественное доказательство автомобиль марки марка автомобиля, 2009 г.в., государственный регистрационный знак №, находящийся на специализированной стоянке, постановлено конфисковать (принудительно безвозмездно изъять и обратить в собственность государства на основании обвинительного приговора).

Арест на транспортное средство - автомобиль марки марка автомобиля, 2009 г.в., государственный регистрационный знак №, наложенный по постановлению Феодосийского городского суда Республики Крым от 10.10.2023 № 3/6-360/2023 – оставлен в силе до исполнения приговора в части конфискации.

Приговор не был обжалован и вступил в законную силу 10.01.2024.

Таким образом транспортное средство являвшееся предметом совершения административного правонарушения по ч. 1 ст. 12.9 КоАП РФ, неуплата штрафа по которому вменяется Пересыпко, выбыло из его фактического владения еще в 2023 году.

Основанием прекращения права собственности Пересыпко  на указанный автомобиль является приговор Феодосийского городского суда Республики Крым от 20.12.2023 и акт приёма передачи транспортного средства.

В силу норм статьи 130 Гражданского кодекса Российской Федерации автомобиль относится к движимым вещам. Государственная регистрация перехода права собственности на транспортные средства законодательством не предусмотрена. Регистрационный учет в органах Госавтоинспекции не носит правоустанавливающего характера. Постановка автомобиля на регистрационный учет носит лишь уведомительный характер, как источника повышенной опасности, и производится в целях допуска его к дорожному движению.

Регистрация осуществляется в целях учета транспортных средств, ее наличие либо отсутствие само по себе не подтверждает и не опровергает права собственности, поскольку в силу пункта 1 статьи 223 Гражданского кодекса Российской Федерации право собственности на такое имущество переходит с момента передачи такого имущества по сделке (если иное не предусмотрено договором), и не требует государственной регистрации.

Поскольку Пересыпко  в момент вынесения должностным лицом постановления по ч. 1 ст. 12.9 КоАП РФ не являлся собственником транспортного средства марка автомобиля» с государственными регистрационными знаками № и не управлял им, постольку данное постановление является порочным и влечет за собой наступление неблагоприятных последствий в виде ответственности за неоплату штрафа в установленный законом срок.

При изложенных данных и с учетом приведенных выше положений частей 1 и 4 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях невозможно прийти к безусловному выводу о том, что наличие состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, вменяемого Пересыпко, в его действиях является доказанным. 

Таким образом, производство по данному делу подлежит прекращению на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ в связи отсутствием в действиях Пересыпко  состава административного правонарушения.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 24.5, 29.9, 29.10 КоАП РФ судья

П О С Т А Н О В И Л:

производство по делу об административном правонарушении в отношении Пересыпко Владимира Анатольевича по части 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях прекратить в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в Феодосийский городской суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии настоящего постановления.

Мировой судья           
        /подпись/                             С.К. Айбатулин 

Копия верна:

Мировой судья:



Секретарь:

