Дело № 5-88-152/2020

УИД:91RS0022-01-2020-000002-14

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

(вступительная и резолютивная часть оглашена 30.06.2020)

03 июля 2020 года 



               

       г. Феодосия

Мировой судья судебного участка №88 Феодосийского судебного района (городской округ Феодосия) Республики Крым Тимохина Е.В., рассмотрев дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:


Карпюка ..., паспортные данные, гражданина Российской Федерации, ИП, имеющего на иждивении двух несовершеннолетних детей, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес

в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 8.37 ч. 2 КоАП РФ, 

установил:

дата государственным участковым инспектором Российской Федерации по государственному контролю в сфере охраны морских биологических ресурсов группы режимно-контрольных мероприятий отделения (погз) в г. Феодосии Службы в г. Керчи фио составлен протокол об административном правонарушении в отношении Карпюка И.А. за совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В судебном заседании дата Карпюк И.А. и его защитник фио, действующий на основании доверенности, пояснили, что вмененного административного правонарушения Карпюк И.А. не совершал, все совершенные им дата операции, связанные с добычей водных биоресурсов, отражены в промысловом журнале и соответствуют действительности, в связи с чем просили прекратить производство по делу об административном правонарушении в связи с отсутствием события административного правонарушения.

Государственный участковый инспектор Российской Федерации по государственному контролю в сфере охраны морских биологических ресурсов группы режимно-контрольных мероприятий отделения (погз) в г. Феодосии Службы в г. Керчи фио в судебном заседании пояснил, что Карпюком И.А. дата в промысловом журнале отражены операции по переборке ставных одностенных сетей, которые им фактически не были произведены.

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио суду пояснил, что дата до время утра нес службу на м. Илья. В время визуально осматривал Феодосийский залив. Карпюк И.А. подавал заявку на промысел в Феодосийском заливе с время часов. В районе 218 причала находилась лодка, но опознавательных знаков он не видел, названия судна тоже не было видно, так как Карпюк И.А. базируется на 218 причале, то он посчитал, что данное судно принадлежит именно Карпюку И.А. В время он сменился и передал по смене местоположение маломерного судна «Султан». В это время в акватории Феодосийского залива находилось еще несколько маломерных судов. 

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио дал суду аналогичные показания.

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио суду пояснил, что дата с время утра и до время нес службу на м. Илья. В время визуально осматривал Феодосийский залив. По смене передали, что Карпюк И.А. подавал заявку на промысел в Феодосийском заливе с время часов и его маломерное судно находится в районе 218 причала, но опознавательных знаков он не видел, названия судна тоже не было видно, так как Карпюк И.А. базируется на 218 причале, то он посчитал, что данное судно принадлежит именно Карпюку И.А. В время маломерное судно окончило промысел. В это время в акватории Феодосийского залива находилось еще несколько маломерных судов. 

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио дал суду аналогичные показания.

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио суду пояснил, что дата с время утра и до время нес службу на м. Илья. В каком именно месте Феодосийского залива Карпюк И.А. снимал сети на маломерном судне «Карадаг» он не помнит. 

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио дал суду аналогичные показания.

Изучив материалы дела об административном правонарушении, заслушав пояснения Карпюка И.А. и его защитника фио, государственного участкового инспектора Российской Федерации по государственному контролю в сфере охраны морских биологических ресурсов группы режимно-контрольных мероприятий отделения (погз) в г. Феодосии Службы в г. Керчи фио, свидетелей: фио, фио, фио, фио, фио, фио., прихожу к следующим выводам.

При рассмотрении дел об административных правонарушениях судья должен исходить из закрепленного в статье 1.5 КоАП РФ принципа административной ответственности - презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу. Реализация этого принципа заключается в том, что лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, должны толковаться в пользу этого лица.

Согласно статье 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

В соответствии с положениями статьи 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность; характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением; обстоятельства, исключающие производство по
делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

В силу положений частей 1, 2 статьи 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события  административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, пояснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, волочениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Статьей 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях определено, что судья, осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

В соответствии с частью 2 статьи 8.37 КоАП РФ нарушение правил, регламентирующих рыболовство, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 8.17 настоящего Кодекса, влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от двух тысяч до пяти тысяч рублей с конфискацией судна и других орудий добычи (вылова) водных биологических ресурсов или без таковой; на должностных лиц - от двадцати тысяч до тридцати тысяч рублей с конфискацией судна и других орудий добычи (вылова) водных биологических ресурсов или без таковой; на юридических лиц - от ста тысяч до двухсот тысяч рублей с конфискацией судна и других орудий добычи (вылова) водных биологических ресурсов или без таковой.

Согласно протоколу об административном правонарушении от 27декабря дата, дата по адресу: адрес, каб.21, была произведена проверка промыслового журнала, в котором отражается ежедневная промысловая деятельность, осуществляемая по разрешению на добычу (вылов) водных биологических ресурсов №61 телефон.

В ходе проверки промыслового журнала установлено, что на второй странице листа № 16 промыслового журнала за дата произведена запись о 5 (пяти) операциях по добыче (вылову) водных биологических ресурсов, из них:

3 (три) операции связанные с переборкой ставных одностенных сетей, что указано в графе «наименование каждой операции, связанной с добычей (выловом) водных биоресурсов (постановка, переборка, снятие орудий добычи (вылова)» под номерами 1, 2 и 3. время операций с время по время (при этом водных биологических ресурсов не добыто).

2 (две) операции связанные со снятием донных ставных неводов, что указано в графе «наименование каждой операции, связанной с добычей (выловом) водных биоресурсов (постановка, переборка, снятие орудий добычи (вылова)» под номерами 4 и 5, время операций с время по время (при этом водных биологических ресурсов не добыто).

В соответствии с уведомлениями об осуществлении промысловой, исследовательской, изыскательской и иной деятельности на участках (в районах) внутренних морских вод Российской Федерации, в пределах которых установлен пограничный режим, и территориальном море Российской Федерации от дата и дата промышленное рыболовство осуществляется на маломерном судне «Султан» бортовой номер 8421 (удаление от укрытия до 3 км в соответствии с судовым билетом) на маломерном судне «Кара-Даг» бортовой номер Ч-телефон (удаление от укрытия до 11 км в соответствии с судовым билетом).

В соответствии с разрешением на добычу (вылов) водных биологических ресурсов №61 телефон промысел с использованием ставных одностенных сетей с размером ячеи указанной в промысловом журнале (100x100мм и 110x110мм) разрешен для следующих видов водных биологических ресурсов: акулы и скат.

В соответствии с выпиской из журнала №703 учета выхода плавсредств в море РТП на м. Илья отделения (погз) в г. Феодосия внесена запись уведомления ИП Карпюк И.А. об осуществлении промысловой деятельности на дата с время по 16 час .30 мин. о выходе маломерного судна «Султан».

дата от начальника отделения (погз) в г. фио С.И. получен ответ на запрос, в соответствии с которым стало известно, что на участке ответственности радиотехнического поста на мысе Илья дата около время было обнаружено маломерное судно «Султан» бортовой номер 8321, которое вышло с причала № 218 города Феодосия Республики Крым и осуществляло деятельность по время дата в географических координатах 45°02'54" северной широты 35°23'33" восточной долготы (вблизи причала № 218), визуально и технически наблюдалось пограничным нарядом несущим службу.

дата в адрес начальника участка Гидрографической службы Черноморского флота г. фио К.А. подан запрос о предоставлении информации о максимальной глубине в квадрате с географическими координатами 45°03'29" СШ 35°23'25"ВД, 45°03'22" СШ 35°24'09"ВД, 45°02'37" СШ 35°23'04"ВД, 45°02'40" СШ 35°23'45"ВД (площадью 2 250 м. с центром в точке обнаружения маломерного судна «Султан»)

дата от начальника участка Гидрографической службы Черноморского флота г. фио К.А. получен ответ на запрос, в соответствии с которым стало известно следующее: максимальная глубина в квадрате с географическими координатами 45°03'29" СШ 35°23'25"ВД, 45°03'22" СШ 35°24'09"ВД, 45°02'37" СШ 35°23'04"ВД, 45°02'40" СШ 35°23'45"ВД составляет около 16 метров.

Глубина 16 метров в соответствии с и. 42.5 и п. 42.6 Правил рыболовства не позволяет осуществлять постановку ставных одностенных сетей ячеей более 100 мм. для добычи (вылова) акулы и скатов.

Вместе с тем, Карпюк И.А. дата указал в промысловом журнале 2 операции, связанные с переборкой ставных одностенных сетей, при этом данные операции не производил.

Таким образом, своими действиями Карпюк И.А. нарушил требования части 4 статьи 43.1 Федерального закона от дата №166-ФЗ «О рыболовстве и сохранении водных биологических ресурсов», пункта 13.3 Правил рыболовства для Азово-Черноморского рыбохозяйственного бассейна, тем самым совершил административное правонарушение, предусмотренное частью 2 статьи 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Из материалов дела об административном правонарушении усматривается, что индивидуальному предпринимателю Карпюку И.А. выдано разрешение на добычу (вылов) водных биологических ресурсов №61 телефон.

Согласно указанному разрешению Карпюку И.А. разрешен вылов ставными одностенными сетями следующих видов водных биоресурсов: акулы, скаты, а также кефали (сингиль, лобан, остронос).

дата начальнику отделения (погз) в г. Феодосии Службы в г. Керчи Пограничного управления ФСБ России по Республике Крым индивидуальным предпринимателем Карпюком И.А. было подано уведомление об осуществлении промысловой, исследовательской, изыскательной и иной деятельности на участках (в районах) внутренних морских вод Российской Федерации, в пределах которых установлен пограничный режим, и территориальном море Российской Федерации о намерении осуществлять в период с дата по дата промышленное рыболовство на основании разрешения на добычу (вылов) водных биологических ресурсов №61 телефон, на маломерном судне байда промысловая «Султан» б/н 8421.

дата начальнику отделения (погз) в г. Феодосии Службы в г. Керчи Пограничного управления ФСБ России по Республике Крым индивидуальным предпринимателем Карпюком И.А. было подано уведомление об осуществлении промысловой, исследовательской, изыскательной и иной деятельности на участках (в районах) внутренних морских вод Российской Федерации, в пределах которых установлен пограничный режим, и территориальном море Российской Федерации о намерении осуществлять в период с дата по дата промышленное рыболовство на основании разрешения на добычу (вылов) водных биологических ресурсов №61 телефон, на маломерном судне рыбопромысловом «Кара-Даг» бортовой номер Ч-телефон.

В промысловом журнале дата Карпюком И.А. отражено 5 операций, связанных добычей (выловом) водных биоресурсов (постановка, переборка снятие орудий добычи (вылова). Так, в период времени с время до время указаны 2 (две) операции связанные со снятием донных ставных неводов, что указано в графе «наименование каждой операции, связанной с добычей (выловом) водных биоресурсов (постановка, переборка, снятие орудий добычи (вылова)» под номерами 4 и 5, (при этом водных биологических ресурсов не добыто).

Согласно судового билета маломерного судна «Султан» бортовой номер адрес плавания - удаление до 3 км от места убежища. 

Согласно Резолюции Ассамблеи ИМО A.949(23), принятой дата, -место убежища означает место, в котором судно, нуждающееся в помощи, может найти условия, которые позволят ему предпринять действия по стабилизации ситуации, снижению угроз, связанных с безопасностью судовождения, по защите человеческой жизни и окружающей среды, т.е. место убежища не тождественно понятию береговой линии. В конкретном случае – местом убежища является залив, бухта.

При исследовании карты глубин Феодосийского залива (л.д. 36), в судебном заседании установлено, что на расстоянии до 3-х км от Феодосийского залива имеются глубины, которые превышают 30-и метровую глубину.

Согласно выписке из журнала №703 учета выхода плавсредств в море РТП на м. Илья отделения (погз) в г. Феодосия (инв. №970, том 4) на странице 26 внесена запись уведомления индивидуального предпринимателя Карпюка И.А. об осуществлении деятельности на дата за номером 4, поданного дата: владелец судна, средства, судовладелец : ИП Карпюк И.А., регистрационный (бортовой) №, название судна, средства (при его наличии): «Султан»; место выхода - причал МС (БСМС): №218; время выхода: 07:00-16:30; район промысла: Феодосийский залив; № разрешения: телефон 2827; количество человек на судне, средстве: 2 человека; фактическое время возвращения время дата. Данные о маломерном судне «Кара-Даг» отсутствуют.

Данные обстоятельства подтверждаются пояснениями Карпюка И.А., данными им в судебном заседании, о том, что дата добыча водных биоресурсов осуществлялась на маломерном судне «Султан», поскольку двигатель маломерного судна «Кара-Даг» находится в ремонте.

Допрошенные в судебном заседании свидетели не могли с уверенностью показать, что возле 218 причала с время час до 11.00 час. находилось именно судно «Султан», так как бортового номера название судна они не видели. 

 Согласно сведениям по журналам учета выхода промысловых плавсредств и маломерных плавсредств любителей, дата заявку на выход в море подали 11 промысловых лодок и 1 лодка любителя. Где именно находились данные лодки, свидетели в судебном заседании пояснить не смогли.

 В соответствии с ответом начальника участка Гидрографической службы Черноморского флота г. Феодосия от дата квадрат, в котором было выявлено и осуществляло свою деятельность маломерное судно «Султан» относится к району Феодосийского залива Черного моря и максимальная глубина в квадрате составляет около 16 метров.

Частью 4 статьи 43.1 Федерального закона от дата №166 «О рыболовстве и сохранении водных биологических ресурсов» установлено, что правила рыболовства обязательны для исполнения юридическими лицами е гражданами, осуществляющими рыболовство и иную связанную с использованием водных биоресурсов деятельность.

Приказом Министерства сельского хозяйства Российской Федерации от дата №293 утверждены Правила рыболовства для Азовс- Черноморского рыбохозяйственного бассейна (далее - Правила рыболовства).

Согласно пункту 13.3 Правил рыболовства при осуществлении рыболовства юридическим лицам и индивидуальным предпринимателям запрещается, в том числе; вести учет и представлять сведения о добыче (вылове) водных биоресурсов с искажением фактических размеров улова, его видового состава, используемых орудий добычи (вылова), сроков, видов использования и способов добычи (вылова); допускать нахождение ставных сетей в воде, считая с момента полной их установки, зафиксированного в промысловом журнале, до момента начала их переборки или выборки на берег или борт судна (застой сетей), превышающее: 48 часов - с дата по дата; 72 часа - с дата по дата; 168 часов - в Черном море в любое время года для ставных сетей с размером (шагом) ячеи 100 - 120 мм (при осуществлении добычи (вылова) акулы-катран) и 200 - 240 мм (при осуществлении добычи (вылова) камбалы-калкан и скатов).

Пунктом 42.5 Правил рыболовства запрещается применение на глубине менее 30 м (в море восточнее меридиана 36°35'00" в.д.) и менее 40 м (в море западнее меридиана 36°35'00" в.д.) ставных сетей для добычи (вылова) камбалы- калкан и скатов. Запрещается применение ставных сетей для добычи (вылова) камбалы-калкан и скатов, изготовленных из капроновой нити толщиной более 1,0 мм или мононити толщиной более 0,6 мм.

В соответствии с пунктом 42.6 Правил рыболовства запрещается применение ставных сетей для добычи (вылова) акулы-катрана с размером (шагом) ячеи более 120 мм и изготовленных из капроновой нити толщиной более 1,0 мм или мононити толщиной более 0,5 мм, а также применение таких сетей на глубине менее 30 м.

В судебном заседании Карпюк И.А. пояснил, что осуществлял операции по переборке ставных одностенных сетей в районе Феодосийского залива, но не в точке обнаружения сотрудниками пограничного управления в районе причала №218, а южнее мыса Илья.

Сведения о выполнении Карпюком И.А. дата в период времени с время до время операций, связанных с добычей (выловом) водных биоресурсов, отраженны в промысловом журнале.

Изложенное в протоколе об административном правонарушении противоречит сведениям, содержащимся в выписке из журнала №703 учета выхода плавсредств в море РТП на м. Илья отделения (погз) в г. Феодосия (инв. №970, том 4), согласно которой фактическое время возвращения маломерного судна «Султан» дата в время.

Кроме того, в судебном заседании установлено, что маломерное судно «Султан» имело техническую возможность выхода в район морской акватории с глубинами более 30 метров.

Таким образом, в деле отсутствуют какие-либо достоверные доказательства того, что Карпюк И.А. дата не производил операции по переборке ставных одностенных сетей, указанные в промысловом журнале, административным органом не добыто достоверных доказательств подтверждающих изложенное.

С учетом изложенного, прихожу к выводу о том, что по настоящему делу не имеется доказательств, с достоверностью подтверждающих факт совершения Карпюком И.А. административного правонарушения, предусмотренного часть статьи 8.37 КоАП РФ.

Оценивая доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела, их совокупности прихожу к выводу о том, что производство по делу административном правонарушении в отношении Карпюка И.А. подлежит прекращению в связи с отсутствием события административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 8.37 КоАП РФ.

В соответствии с пунктом 1 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии события административного правонарушения.

На основании изложенного, руководствуясь пунктом 1 части 1 статьи статьями 29.9-29.11 КоАП РФ, судья -

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 8.37 КоАП РФ, в отношении Карпюка ... прекратить за отсутствием состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в Феодосийский городской суд Республики Крым в апелляционном порядке в течении 10 суток со дня вручения копии настоящего постановления.

 Мировой судья 


(подпись)

               Тимохина Е.В. 

Копия верна                         судья                                     секретарь

