Дело № 5-88-158/2020

УИД:91МS0088-01-2019-000756-35

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

г. Феодосия                                                                                 22 мая 2020 года 

(Вступительная и резолютивная часть оглашена дата)

Мировой судья судебного участка №88 Феодосийского судебного района (городской адрес) Республики Крым Тимохина Е.В., рассмотрев дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:

Рузибаева , паспортные данные, гражданина Российской Федерации, не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: РК, адрес, тел. телефон, телефон,

в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1 КоАП РФ,

установил:


Рузибаев совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, при следующих обстоятельствах:


Рузибаев  в нарушение п.п. 2.7 ПДД РФ,  дата  в 20час. 00 мин. на 318км +120м адрес возле адрес г. Феодосии,  управлял автомобилем марка автомобиля  гнз А440УЕ61  в состоянии опьянения, что подтверждено результатами Акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 313 от дата, по второму исследованию драгера 0.34мг/л; по результату ХТИ №990 от дата в биологической среде (крови) обнаружен этиловый спирт в количестве 0,83 промилле.  

Рузибаев  в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом, о причинах неявки суду не сообщил.

В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела, если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения, дело может быть рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

В связи с изложенным, судья признает причины неявки Рузибаева в судебное заседание неуважительными и полагает возможным рассмотреть данное дело в его отсутствие. Явка лица, в отношении которого ведется производство об административном правонарушении, не признана судом обязательной. Данные, содержащиеся в протоколе об административном правонарушении и материалах к нему, являются достаточными для рассмотрения дела об административном правонарушении по существу.

Представитель по доверенности от Рузибаева – фио вину в инкриминируемом правонарушении не признал, суду пояснил, что сотрудником ОГИБДД и фельдшером, проводившим освидетельствование была нарушена процедура проведения освидетельствования, а именно: его доверитель от управления т/с не отстранялся. Находился в беспомощном состоянии после операции, не мог осознавать происходящее и не в состоянии был продуть трубку алкотектора, так как у него были сломаны ребра. Кроме того, протокол о направлении на медицинское освидетельствование был составлен в его отсутствие, так как он находился на адрес г. Феодосии – в больнице, а протокол составлялся в на адрес г. Феодосии. Просил признать процессуальные документы ненадлежащим доказательством и прекратить дело об административном правонарушении за отсутствием состава правонарушения. 

Допрошенная в судебном заседании, в качестве свидетеля фио суду пояснила, что работает фельдшером ГБУЗ РК «Феодосийский МЦ» особого структурного подразделения «Городская психоневрологическая больница», прошла обучение в ГБУЗ РК «Крымский Научно-практический центр наркологии» по программе подготовки врачей (фельдшеров) по вопросам проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения лиц (удостоверение №94 от 24.06.2016года и №190 от дата). дата около полуночи за ней на адрес г. Феодосии приехали сотрудники ОГИБДД и отвезли в отделение городской больницы на адрес г. Феодосии для проведения медицинского освидетельствования в отношении Рузибаева Когда она вошла в палату к Рузибаеву, он находился под капельницей. На предложение пройти медицинское освидетельствование он ответил согласием и дважды прошел исследование на состояние алкогольного опьянения. По результатам второго исследования было установлено состояние алкогольного опьянения. Кроме того, для завершения исследования необходимо было отобрать биологическую среду – мочу или кровь. Однако возможности отобрать биосреду –мочу не представилось возможным, и на ХТИ ею было выдано направление на исследование биосреды-крови, которая была отобрана у Рузибаева в приемном отделении при поступлении его после ДТП. Результаты ХТИ показали наличие этилового спирта в количестве  0,83 промилле, при допустимом результате 0,3 промилле, т.е. при поступлении этиловый спирт в крови Рузибаева превышал почти в 3 раза.

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио пояснил суду, что он работает в должности инспектора ДПС ОГИБДД МВД России по г. Феодосии и дата около 20.00 часа, поступило сообщение о ДТП в районе адрес г. Феодосии. На месте ДТП водителя уже не было. Они прибыли в отделение больницы на адрес г. Феодосии, Рузибаев находился на операции. После операции,  в присутствии понятых, Рузибаев пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения отказался, но согласился пройти в медицинском учреждении. Сразу же привезли фельдшера фио, которая провела медицинское освидетельствование. Освидетельствование проходило в палате, и через открытую дверь было видно проведение освидетельствования Рузибаева. В связи с тем, что состояние алкогольного опьянения было установлено фельдшером сразу, то постановление об административном расследовании не было вынесено. В протоколе о направлении на медицинское освидетельствование ошибочно указан адрес составления протокола в медицинском учреждении на адрес, протокол составлялся в медицинском учреждении на адрес.

Не смотря на непризнание вины, суд, допросив свидетелей,  исследовав материалы дела, считает вину Рузибаева в совершении им административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1 КоАП РФ полностью доказанной. 

В соответствии со ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность; характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

В силу ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, полученных с нарушением закона, в том числе доказательств, полученных при проведении проверки в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля.

По делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.8 КоАП РФ, надлежит учитывать, что доказательствами состояния опьянения водителя являются акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (пункт 7 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата N 18 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях").

Порядок проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержден приказом МинздравРФ от дата N 933н (далее - Порядок).

Подпунктом 1 пункта 5 Порядка определено, что медицинское освидетельствование проводится, в частности, в отношении лица, которое управляет транспортным средством, - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида.

Согласно пункту 8 Порядка в процессе проведения медицинского освидетельствования его результаты вносятся в Акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), форма которого предусмотрена приложением N 2 к указанному приказу (далее - Акт).

В силу пункта 9 Порядка после указания в Акте персональных данных освидетельствуемого проведение медицинского освидетельствования во всех случаях начинается с первого исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя, после которого врачом-специалистом (фельдшером) производится сбор жалоб, анамнеза и осмотр в целях выявления клинических признаков опьянения, предусмотренных приложением N 2 к Порядку.

При медицинском освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 настоящего Порядка, отбор биологического объекта (моча, кровь) для направления на химико-токсикологические исследования осуществляется вне зависимости от результатов исследований выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя (пункт 12 Порядка).

Как указано в акте медицинского освидетельствования Рузибаева по результатам второго исследования, показание прибора Драгер 6810 заводской номер ARJK-0168 (дата поверки 01/12/дата)–0,32 мг/л. На основании данного анализа фельдшером фио дата установлено  состояние алкогольного опьянения. Кроме того, по результатам ХТИ №990 от дата  в биологической среде (крови) обнаружен  этиловый спирт в количестве 0,83 промилле, при норме 03 промилле.ъ

В соответствии с п. 20  Постановления Правительства РФ от дата N 475 "Об утверждении Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством" - в случае если водитель транспортного средства находится в беспомощном состоянии (тяжелая травма, бессознательное состояние и другое) и для вынесения заключения о наличии или отсутствии состояния опьянения требуется проведение специальных лабораторных исследований биологических жидкостей, акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, составленного должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, или должностным лицом военной автомобильной инспекции, заполняется по получении результатов указанных исследований, которые отражаются в акте.

Учитывая, что после операции у Рузибаева в 23.40час. дата сотрудником ОГИБДД были отобраны объяснения, было предложено пройти освидетельствование на состояние опьянения, а также то, что в момент проведения медицинского освидетельствования он ориентировался на месте, дал согласие на проведение медицинского освидетельствования путем технического средства измерения выдыхаемого воздуха, суд считает, что фельдшер действовала в соответствии с Правилами  и Порядком проведения освидетельствования на состояние опьянения.

Кроме того, вина Рузибаева в совершении данного административного правонарушения подтверждается материалами дела, в том числе: протоколом об административном правонарушении № 82 АП телефон от дата (л.д.1); протоколом о направление на медицинское освидетельствование от дата (л.д.22); актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 313 от дата (л.д. 3); объяснениями Рузибаева  данными им дата в 23.40час. (л.д. 4); копией схемы ДТП (л.д.5); рапортом инспектора  ОГИБДД ОМВД России по г. Феодосии (л.д. 23); удостоверениями о прохождении курсов по повышению квалификации; сертификатом поверки Драгера; квитанциями драгера; результатами ХТИ; копией журнала регистрации медицинских освидетельствований на состояние опьянения.

Не смотря на то, что допросить в судебном заседании понятых фио и фио суду не представилось возможным, суд считает, что данные, содержащиеся в материалах дела, которые подтверждены показаниями свидетелей, являются полными, и не вызывают сомнений. 

Проанализировав вышеизложенное, достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой. Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями Закона, права привлекаемого лица при привлечении к административной ответственности соблюдены.  

Таким образом, вина Рузибаева  в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, полностью нашла свое подтверждение при рассмотрении дела, так как он совершил - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии алкогольного опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

При этом, суд считает несостоятельной позицию представителя лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении о том, что у сотрудников ГИБДД не было достаточных оснований требовать прохождения освидетельствования на состояние опьянения, поскольку медицинское освидетельствование проводится в отношении: лица, которое управляет транспортным средством, - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 КоАП РФ должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида; и лица, совершившего административное правонарушение. 

В соответствии с ч. 1.1 ст. 27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Отсутствие протокола об отстранении от управления транспортным средством и несвоевременное составление протокола об административном правонарушении при отсутствии постановления об административном расследовании, не может служить основанием освобождения от административной ответственности за совершение правонарушения предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, так как у Рузибаева  установлено состояние алкогольного опьянения.

При назначении наказания в соответствии со ст. 4.1-4.3 Кодекса РФ об административных правонарушениях, суд учитывает тяжесть содеянного, данные о личности правонарушителя.     

Обстоятельств отягчающих наказание судом не установлено.

Смягчающим обстоятельством суд признает состояние здоровья.

При таких обстоятельствах суд считает необходимым назначить Рузибаеву наказание в пределах санкции статьи в виде административного штрафа с минимальным лишением права управления транспортными средствами.     

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 12.8 ч. 1, 29.9, 29.10 КоАП РФ судья,-

ПОСТАНОВИЛ:

Рузибаева  признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1 КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере сумма с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год и 6 (шесть) месяцев. 

Реквизиты для оплаты штрафа: получатель УФК (ОМВД России по г. Феодосии), КПП телефон, ИНН телефон, код ОКТМО телефон, номер счета получателя платежа: 40101810335100010001 в отделении по Республике Крым Центрального наименование организации, БИК телефон, КБК 18811610122010002140, УИН 18810491191400001770.

Разъяснить Рузибаеву, что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата штрафа в 60-дневный срок с момента вступления постановления в законную силу, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Оригинал квитанции необходимо предоставить на судебный участок № 88 Феодосийского судебного района.

В соответствии с ч. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами лицо, лишенное данного права, должно сдать водительское удостоверение в ОГИБДД по месту жительства, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного права транспортными средствами, от сдачи водительского удостоверения срок лишения данного права прерывается. Течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него водительского удостоверения.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения копии настоящего постановления в Феодосийский городской суд.

 Мировой судья 


(подпись)


Тимохина Е.В. 

Копия верна: судья                                    секретарь

