П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

20 сентября 2019 года


                               Дело №5-9-474/2019
                                                                                                    №05-0474/9/2019
Мировой судья судебного участка №9 Киевского судебного района города Симферополь (г.Симферополь, ул.Киевская, 55/2, кабинет №53) Проценко Т.А., 

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 19.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении Общества с ограниченной ответственностью «***», зарегистрированного по адресу: ***, 
установил:

согласно протокола от 06 августа 2019 года №*** об административном правонарушении, 28 июля 2019 года в 16:00 часов, по адресу: ***, при проведении плановой выездной проверки ООО «***», проводимой специалистами Управления по ветеринарному и фитосанитарному надзору Департамента сельского хозяйства г.Севастополя с целью контроля за соблюдением юридическим лицом обязательных требований в сфере государственного лицензионного контроля фармацевтической деятельности, осуществляемой при обращении лекарственных средств для ветеринарного применения, ООО «***» явку своего представителя не обеспечило, в связи с чем проведение проверки не представилось возможным, чем воспрепятствовало законной деятельности должностного лица органа государственного контроля (надзора) по проведению проверки, тем самым совершив административное правонарушение, предусмотренное частью 2 статьи 19.4.1 КоАП РФ.
ООО «***» явку своего представителя в судебное заседание не обеспечило, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещено надлежащим образом. Ходатайств об отложении рассмотрения дела в судебный участок не поступало, связи с чем, руководствуясь статьей 25.1 КоАП РФ, считаю возможным рассмотреть дело в его отсутствие.
Исследовав материалы дела об административном правонарушении, прихожу к следующему.
В соответствии со статьей 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

Как усматривается из материалов дела, на основании Распоряжения от 31 мая 2019 года №*** Департамента сельского хозяйства г.Севастополя, специалистами Управления по ветеринарному и фитосанитарному надзору Департамента сельского хозяйства г.Севастополя, с целью контроля за соблюдением обязательных требований в сфере государственного лицензионного контроля в сфере фармацевтической деятельности и федерального государственного надзора в сфере обращения лекарственных средств для ветеринарного применения, была проведена проверка ООО «***» по адресу: *** (л.д.18-21).

По результатам проверки составлен Акт от 28 июня 2019 года №***о невозможности проведения проверки (л.д.12-13). 
Согласно данного Акта, специалистами Управления установлено, что по адресу: ***, ООО «***» свою деятельность не осуществляет. 
По данным, предоставленным 28 июня 2019 года директором ООО «***»*** (арендодатель помещения, расположенного по адресу: ***), договор аренды с ООО «***» расторгнут 01 мая 2017 года, деятельность данное юридическое лицо по указанному адресу не осуществляет (л.д.14).
Вместе с тем, нарушение, выразившееся в необеспечении явки руководителя либо представителя ООО «***» при проведении проверки, послужило основанием для составления в отношении юридического лица протокола от 06 августа 2019 года №*** об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 19.4.1 КоАП РФ, диспозицией которой предусмотрена административная ответственность за действия (бездействие), предусмотренные частью 1 настоящей статьи, повлекшие невозможность проведения или завершения проверки.
Диспозицией части 1 статьи 19.4.1 КоАП РФ, предусмотрена административная ответственность за воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа государственного контроля (надзора), органа государственного финансового контроля, должностного лица организации, уполномоченной в соответствии с федеральными законами на осуществление государственного надзора, должностного лица органа муниципального контроля, органа муниципального финансового контроля по проведению проверок или уклонение от таких проверок, за исключением случаев, предусмотренных частью 4 статьи 14.24, частью 9 статьи 15.29 и статьей 19.4.2 настоящего Кодекса.
Согласно пунктов 1 и 3 статьи 26.1 КоАП РФ, по делу об административном правонарушении выяснению подлежит, кроме всего, наличие события административного правонарушения, а также виновность лица в совершении административного правонарушения.

Как указано ранее, с мая 2017 года, то есть более двух лет, ООО «***» по адресу: ***, не находится, деятельность по данному адресу не осуществляет.
Согласно общедоступной информации официального сайта ФНС РФ www.nalog.ru, по адресу: ***, зарегистрировано ООО «***».
Согласно пункта 2 статьи 54 ГК РФ, место нахождения юридического лица определяется местом его государственной регистрации.

При этом необходимо отметить, что согласно статьи 55 ГК РФ, представительством является обособленное подразделение юридического лица, расположенное вне места его нахождения, которое представляет интересы юридического лица и осуществляет их защиту. Филиалом является обособленное подразделение юридического лица, расположенное вне места его нахождения и осуществляющее все его функции или его часть, в том числе функции представительства.

Представительства и филиалы не являются юридическими лицами. Они наделяются имуществом создавшим их юридическим лицом и действуют на основании утвержденных им положений. Представительства и филиалы должны быть указаны в едином государственном реестре юридических лиц.

Как следует из выписки из ЕГРЮЛ (л.д.22-31), ООО «***» ни филиалов, ни представительств не имеет, единственным адресом осуществления деятельности указано: ***.
Таким образом полагаю, что у ООО «***» не было обязанности по обеспечению присутствия руководителя либо своего представителя при проведении 28 июля 2019 года проверки специалистами Управления по ветеринарному и фитосанитарному надзору Департамента сельского хозяйства г.Севастополя ООО «***» по адресу: ***, так как по данному адресу находится иное юридическое лицо, осуществляющее иную деятельность.
В ходе рассмотрения дела установлено, что ООО «***» более двух лет по указанному в протоколе от 06 августа 2019 года №*** об административном правонарушении адресу: ***, своей деятельностью не занимается, фактически не находится, в связи с чем в его действиях отсутствует состав административного правонарушения.
В силу частей 1 и 4 статьи 1.5 КоАП РФ, лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Исходя из данных обстоятельств, прихожу к выводу, что вина ООО «***» в совершении административного правонарушения не доказана, в связи с чем в его действиях отсутствует состав административного правонарушения.

Согласно пункта 2 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае отсутствия состава административного правонарушения.

Согласно пункта 2 части 1 и пункта 1 части 1.1 статьи 29.9 КоАП РФ, по результатам рассмотрения дела об административном правонарушении может быть вынесено постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.

Постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении выносится в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса.

На основании изложенного и руководствуясь пунктом 2 части 1 статьи 24.5, пункта 2 части 1 и пункта 1 части 1.1 статьи 29.9, статьями 29.10 и 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья-
постановил:

производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 19.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Общества с ограниченной ответственностью «***», прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд                       г.Симферополь Республики Крым в течение 10 суток со дня получения копии постановления путем подачи жалобы через судебный участок №9 Киевского судебного района г.Симферополь.
Мировой судья                                                                  Т.А. Проценко
