П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

03 октября 2019 года

                                           Дело №5-9-523/2019
                                                                                                    №05-0523/9/2019
Мировой судья судебного участка №9 Киевского судебного района города Симферополь (г.Симферополь, ул.Киевская, 55/2, кабинет №53) Проценко Т.А.,
при участии помощника прокурора Киевского района г.Симферополя ***,
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном статьей 5.39 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении директора по маркетингу Общества с ограниченной ответственностью «***» Елистратовой Натальи Викторовны, ***года рождения, уроженки ***, зарегистрированной по адресу: ***,
установил:

прокуратурой Киевского района г.Симферополя проведена проверка по обращению Волковой С.А. по факту непредставления ответа на адвокатский запрос Обществом с ограниченной ответственностью «***», по результатам которой выявлены нарушения должностным лицом Елистратовой Н.В. указанного юридического лица требований Федерального закона от 31 мая 2002 года №63-ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации».
Елистратова Н.В. в судебное заседание не явилась, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещена надлежащим образом. Ходатайств об отложении рассмотрения дела в судебный участок не поступало, связи с чем, руководствуясь статьей 25.1 КоАП РФ, считаю возможным рассмотреть дело в её отсутствие.

Помощник прокурора Киевского района г.Симферополя *** в судебном заседании пояснила, что факт совершения Елистратовой Н.В. административного правонарушения, предусмотренного статьей 5.39 КоАП РФ материалами дела полностью подтверждается, просила привлечь должностное лицо к административной ответственности, наказание назначить в пределах санкции вменяемой статьи. 
Выслушав помощника прокурора Киевского района г.Симферополя Зворскую В.И., исследовав материалы дела об административном правонарушении, прихожу к следующему.

Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Как усматривается из материалов дела, ООО «***» 01 июля 2019 года вх.№ *** поступил адвокатский запрос №***от 20 июня 2019 года от адвоката *** в рамках заключенного соглашения на оказание квалифицированной юридической помощи *** на ведение наследственного дела на имущество *** (л.д.7-9).
Согласно уведомления о вручении почтового отправления, адвокатский запрос был получен ООО «***» 01 июля 2019 года (л.д.10-11).
Порядок рассмотрения адвокатского запроса регламентирован Федеральным законом от 31 мая 2002 года №63-ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации», частью 2 статьи 6.1 которого  предусмотрено, что органы государственной власти, органы местного самоуправления, общественные объединения и иные организации, которым направлен адвокатский запрос, должны дать на него ответ в письменной форме в тридцатидневный срок со дня его получения. В случаях, требующих дополнительного времени на сбор и предоставление запрашиваемых сведений, указанный срок может быть продлен, но не более чем на тридцать дней, при этом адвокату, направившему адвокатский запрос, направляется уведомление о продлении срока рассмотрения адвокатского запроса.
Согласно части 5 статьи 6.1 Федерального закона от 31 мая 2002 года №63-ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации», неправомерный отказ в предоставлении сведений, предоставление которых предусмотрено федеральными законами, нарушение сроков предоставления сведений влекут ответственность, установленную законодательством Российской Федерации.

26 августа 2019 года за исх.№ *** ООО «***» подготовлен ответ в адрес адвоката *** по существу заявленных в адвокатском запросе от 20 июня 2019 года вопросов (л.д.12).
Согласно почтовой квитанции ФГУП «Почта Крыма» на отправку корреспонденции, ООО «***» ответ на адвокатский запрос *** направлен 27 августа 2019 года (л.д.13-14).
Таким образом, установлен факт нарушения ООО «***» части 2 статьи 6.1 Федерального закона от 31 мая 2002 года №63-ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации».
Согласно трудового договора от 09 марта 2016 года №***, Елистратова Н.В. занимает должность директора по маркетингу в ООО «***» (л.д.38-41).

Пунктом 2.9 Должностной инструкции директора по маркетингу ООО «***» на Елистратову Н.В. возложены обязанности по ведению работы по подготовке ответов по обращениям граждан (л.д.42-44). 
Из вышеизложенного следует, что должностное лицо – директор по маркетингу ООО «***» Елистратова Н.В. не приняла все зависящие от нее меры по соблюдению и исполнению требований Федерального закона от 31 мая 2002 года №63-ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации».
Диспозицией статьи 5.39 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за неправомерный отказ в предоставлении гражданину, в том числе адвокату в связи с поступившим от него адвокатским запросом, и (или) организации информации, предоставление которой предусмотрено федеральными законами, несвоевременное ее предоставление либо предоставление заведомо недостоверной информации.
В силу статьи 26.11 КоАП РФ оцениваю представленные материалы дела: постановление от 11 сентября 2019 года о возбуждении дела об административном правонарушении (л.д.1-4), адвокатский запрос от 20 июня 2019 года №*** (л.д.7-9), уведомление о вручении почтового отправления (л.д.10-11), ответ от 26 августа 2019 года за исх.№ *** ООО «***» в адрес адвоката *** (л.д.12, 13-14), решение от 10 сентября 2019 года №*** о проведении проверки (л.д.21), трудовой договор от 09 марта 2016 года №*** (л.д.38-41), должностная инструкция директора по маркетингу (л.д.42-44), как надлежащие доказательства.
С учетом изложенного, прихожу к выводу, что материалами дела об административном правонарушении доказано, что директор по маркетингу ООО «***» Елистратова Н.В. совершила административное правонарушение, предусмотренное статьей 5.39 КоАП РФ.

При назначении наказания учитывается характер совершенного правонарушения, личность правонарушителя, смягчающих и отягчающих обстоятельств не имеется.

С учетом данных о правонарушителе и обстоятельствах дела, прихожу к выводу о том, что директора по маркетингу ООО «***» Елистратову Н.В. следует подвергнуть административному наказанию в виде наложения административного штрафа.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.10 и 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья-
постановил:
признать директора по маркетингу Общества с ограниченной ответственностью «***» Елистратову Наталью Викторовну виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 5.39 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ей административное наказание в виде штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей.
Разъяснить, что в соответствии со статьей 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу путем внесения суммы административного штрафа в банк по следующим реквизитам: ***.
Квитанцию об оплате штрафа необходимо предоставить лично или переслать по почте в судебный участок №9 Киевского судебного района г.Симферополь по адресу: 295017, г.Симферополь,  ул.Киевская, 55/2.  
Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд                       г.Симферополь Республики Крым в течение 10 суток со дня получения копии постановления путем подачи жалобы через судебный участок №9 Киевского судебного района г.Симферополь.

Мировой судья                                                                              Т.А. Проценко

