Резолютивная часть постановления 

оглашена дата

Дело № 5-90-231/2026

УИД: 91RS0022-телефон-телефон

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

дата         



 

                            адрес

Мировой судья судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (город республиканского значения Феодосия с подчиненной ему территорией) адрес фио Н.С.

при участии директора наименование организации фио

при участии представителя наименование организации по доверенности от дата фио

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности юридического лица наименование организации (ООО Золотая Лоза») (ОГРН 1149102063560, ИНН 910803795997, юридический адрес: адрес),

в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях,

У С Т А Н О В И Л:

наименование организации совершило административное правонарушение, предусмотренное ч. 3 ст. 14.16 Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях - нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, при следующих обстоятельствах.


дата около время по адресу: адрес, наименование организации осуществляя свою деятельность в объекте общественного питания (буфет), имея лицензию на розничную продажу, общепит (№ 91РПО0002924), допустило отсутствие минимальных требований к объектам общественного питания, указанные в ГОСТ телефон, таких как: аварийное освещение и электроснабжение (стационарный генератор или аккумуляторы и фонари), водоснабжение горячее, система вентиляции, обеспечивающая допустимые параметры температуры и влажности, охранная сигнализация, чем нарушило п. 4 ст. 16 Федерального закона от дата № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции».

      Директор наименование организации фио в судебном заседании вину в совершении административного правонарушения не признала, утверждала, что их деятельность лицензирована, и если бы имели место нарушения, они бы не смогли работать. Действия сотрудников полиции при составлении процессуальных документов осуществлялись с многочисленными нарушениями, видеозапись, приобщенная к материалам дела является неполной, прерывается, представитель наименование организации не присутствовал при составлении протокола осмотра, понятые также не присутствовали, в связи с чем, были нарушены права юридического лица. 

Представитель по доверенности наименование организации фио в судебном заседании позицию директора наименование организации фио поддержал, пояснил, что ГОСТ телефон введен в действие для добровольного применения, приложение «Б» к ГОСТУ в отношении минимальных требований имеет оговорку «рекомендуемое», названный ГОСТ не относится к национальным стандартам. Кроме этого, осмотр помещения проведен с существенными нарушениями ст. 27.8 КоАП РФ, а протокол осмотра и видеозапись являются недопустимыми доказательствами. Осмотр помещения должен был проводиться в присутствии двоих понятых и представителя юридического лица, однако, ни представителя юридического лица, ни понятых не было, в связи с чем, существенно нарушены права юридического лица, видеозапись не полная, прерывается.

Согласно приобщенных к материалам дела возражений представителя наименование организации фио, юридическое лицо вину в совершении вмененного административного правонарушения не признает по следующим основаниям: при отсутствии надлежащих и допустимых доказательств, а также при неправильной юридической квалификации инкриминируемого деяния, производство по делу подлежит прекращению по пунктам 1 и 2 части 1 ст. 24.5 Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях за отсутствием события и состава административного правонарушения. В действиях наименование организации отсутствует объективная сторона состава правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, обществу фактически вменяются не нарушения обязательных к исполнению правил продажи алкогольной продукции, а якобы несоответствие объекта общественного питания ряду минимальных требований, упомянутых должностным лицом со ссылкой на ГОСТ телефон аварийному освещению и электроснабжению, вентиляции, обеспечению горячей и холодной водой, допустимым параметрам температуры и влажности, наличию охранной сигнализации и иным характеристикам объекта. В протоколе отсутствует описание события, которое по своим объективным признакам подпало бы пол часть 4 ст. 14.16 КоАП РФ, должностное лицо фактически подменило состав правонарушения в сфере оборота алкогольной продукции оценкой неких общих условий деятельности объекта общественного питания. В протоколе указано на несуществующее нарушение п. 4 ст. 16 Федерального закона № 171-ФЗ, несоблюдение ГОСТ телефон приравнено к нарушению п. 4 ст. 16 ФЗ № 171-ФЗ, что не основано на действующем праве. ГОСТ телефон и приложение Б к нему не могут служить самостоятельным основанием для административной ответственности, сам по себе национальный стандарт не образует обязательную норму публичного права, нарушение которой автоматически влечет административную ответственность. Фактически вмененные обстоятельства относятся к сфере организации общественного питания, а не к регулированию оборота алкогольной продукции. Осмотр помещения проведен с существенными нарушениями ст. 27.8 Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, а протокол осмотра и видеозаписи являются недопустимыми доказательствами. На видеозаписи отсутствует фиксация представления сотрудников полиции, объявления оснований и причин проведения осмотра, указание даты и времени, обозначения места проведения мероприятия, проверки полномочий присутствующих лиц, а также разъяснения процессуальных прав и обязанностей. Нарушено право наименование организации на защиту при совершении процессуальных действий и составлении материалов дела, осмотр фактически использовался как средство предварительного формирования доказательной базы, а не как законная мера обеспечения производства. Бремя доказывания административным органом не исполнено, а выводы протокола носят предположительный характер. Составление протокола состоялось вопреки прямому указанию руководства полиции, информация о продлении срока административного расследования на один месяц до сведения представителя наименование организации доведена не была.  

Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (ст. 24.1 КоАП РФ).

Согласно ст. 26.1 КоАП РФ в числе иных обстоятельств по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: событие административного правонарушения, лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, а также виновность лица в совершении административного правонарушения. 

     Суд, исследовав материалы дела, считает вину наименование организации в совершении  административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях полностью доказанной, на основании нижеследующего. 

     В пункте 1 статьи 26 Федерального закона от дата № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» (Федеральный закон от дата № 171-ФЗ) определено, что в области производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции запрещаются розничная продажа алкогольной продукции с нарушением требований статьи 16 названного Федерального закона. 

     Согласно пункту 4 статьи 16 Федерального закона от дата № 171-ФЗ организации на основании лицензии на розничную продажу алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания вправе осуществлять данный лицензируемый вид деятельности в таких объектах общественного питания, как рестораны, бары, кафе, буфеты. 

   Требования, предъявляемые к пункту общественного питания, указаны в ГОСТ телефон. Межгосударственный стандарт. Услуги общественного питания. Предприятия общественного питания. Классификация и общие требования (вместе с «Минимальными требованиями к предприятиям (объектам) общественного питания различных типов»), утвержденном приказом Росстандарта от дата № 1676-ст (ГОСТ 30389-2013). 

Организации на основании лицензии на розничную продажу алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания вправе осуществлять данный лицензируемый вид деятельности в таких объектах общественного питания, как рестораны, бары, кафе, буфеты, места нахождения которых указаны в лицензии на розничную продажу алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания, а также в сезонных залах (зонах) обслуживания посетителей, расположенных на территории, прилегающей к указанным объектам общественного питания, или примыкающих к ним либо к зданию (помещению), в котором расположены такие объекты.

Общие требования к предприятиям (объектам) общественного питания установлены ГОСТ телефон. 

   Исходя из пункта 5.3 ГОСТ телефон на предприятиях (объектах) общественного питания различных типов должны обеспечиваться безопасность жизни и здоровья потребителей, сохранность их имущества и выполняться требования нормативных правовых актов, нормативных правовых и нормативных документов, действующих на территории государства, принявшего стандарт. 

     В силу пункта 5.18 ГОСТ телефон минимальные общие требования к предприятиям (объектам) общественного питания различных типов приведены в таблице «Б1» приложения «Б», в которой для объектов общественного питания различного типа установлены требования, в том числе: к зданиям; к помещениям для потребителей; к техническому оборудованию и оснащению; к санитарным объектам общего пользования, при этом должно быть аварийное освещение (стационарный генератор или аккумуляторы и фонари), горячее водоснабжение, специальное оснащение в туалетной комнате. 

  Согласно таблице «Б.1» Приложения «Б» ГОСТ телефон буфет должен иметь  аварийное освещение и электроснабжение (стационарный генератор или аккумуляторы и фонари), водоснабжение горячее, систему вентиляции, обеспечивающую допустимые параметры температуры и влажности, охранную сигнализацию.

           Вина наименование организации в совершении данного административного правонарушения подтверждается: определением по делу об административном правонарушении от дата, протоколом об административном правонарушении от дата серия 8201 № 422348, письмом от дата, уведомлением о вручении, протоколом осмотра от дата, видеозаписью, приложением «Б» к ГОСТ телефон, копией уведомления о постановке на учет российской организации в налоговом органе, письмом от дата, письмом от дата, списком почтовых отправлений, списком рассылки, скрином жалоб, копией постановления Четвертого кассационного суда общей юрисдикции от дата по делу № 16-1067/2025, рапортами должностного лица от дата, объяснением фио от дата, определением о возбуждении дела об административном правонарушении от дата серия 8203 № 011197, ходатайством от дата, определением о продлении и проведении административного расследования от дата, копией лицензии, фототаблицей, выпиской из ЕГРЮЛ, исследованными в судебном заседании материалами дела об административном правонарушении, достоверность которых не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой.             

Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями закона, права привлекаемого лица при привлечении к административной ответственности соблюдены.

Вопреки доводам защиты, оснований для прекращения производства по пунктам 1 и 2 части 1 ст. 24.5 КоАП РФ за отсутствием события и состава административного правонарушения судом не установлено, при оформлении в отношении наименование организации соответствующих процессуальных документов, представитель указанного юридического лица не был лишен возможности выразить свою правовую позицию, а также замечания и возражения относительно порядка и процедуры проводимых в отношении него процессуальных действий, представитель лично присутствовал при составлении протокола об административном правонарушении, все права и обязанности были разъяснены и понятны, о чем им собственноручно им указано в протоколе. 

Доводы о том, что представленная видеозапись прерывается, не свидетельствуют о нарушении порядка проведения процессуальных действий, доказанность обстоятельств, отраженных на ней, не опровергают. Представленная в дело видеозапись обеспечивает визуальную идентификацию участников проводимых процессуальных действий, аудиофиксацию речи, а также соотносимость с местом и временем совершения административного правонарушения, отраженными в собранных по делу доказательствах. Достоверность обстоятельств, зафиксированных на данной видеозаписи, сомнений не вызывает. Основания для признания видеозаписи недопустимым доказательством отсутствуют. 

  Довод о нарушении при составлении протокола осмотра положений ст. 27.8 КоАП РФ, в связи с проведением осмотра в отсутствие представителя юридического лица, в помещениях которого производился осмотр, не свидетельствует о нарушении порядка привлечения юридического лица к административной ответственности по ч. 3 ст. 14.16 КоАП РФ. Оснований для исключения из числа доказательств протокола осмотра принадлежащих юридическому лицу или индивидуальному предпринимателю помещений, территорий и находящихся там вещей и документов и изъятия вещей и документов, не имеется, поскольку осмотр помещений произведен в связи с проверкой по исполнению государственной функции контроля и надзора соблюдения требований Федерального закона от дата № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции», должностным лицом, уполномоченным составлять протоколы об административных правонарушениях в соответствии со ст. 28.3 КоАП РФ, с применением средства видео-фиксации, о чем сделана запись в протоколе осмотра. 

  Выявленное административное правонарушение зафиксировано в рамках Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а имеющаяся в материалах дела совокупность доказательств соответствует требованиям, предъявляемым указанным Кодексом. В силу пункта 2 части 1 статьи 28.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях поступившие из правоохранительных органов, а также из других государственных органов, органов местного самоуправления, от общественных объединений материалы, содержащие данные, указывающие на наличие события административного правонарушения, являются поводами к возбуждению дела об административном правонарушении. Статья 24 Федерального закона от дата № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» предусматривает возможность общественного контроля за соблюдением указанного закона гражданами и общественными объединениями. 

            Основания для признания процессуальных документов, составленных по делу, вопреки доводам зашиты, недопустимыми доказательствами отсутствуют, письменные доказательства соответствуют предъявляемым к ним требованиям, и не ставят под сомнение наличие в действиях наименование организации объективной стороны состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 

  Доводы защиты об отсутствии объективной стороны состава правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, об указании в протоколе на несуществующее нарушение п. 4 ст. 16 ЗФ № 171, а также то, что ГОСТ телефон и приложение «Б» к нему не могут служить самостоятельным основанием для административной ответственности, во внимание не принимаются, поскольку статьей 16 Закона № 171-ФЗ установлены особые требования к розничной продаже алкогольной продукции, розничной продаже алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания, а также потреблению (распитию) алкогольной продукции, общие требования к предприятиям (объектам) общественного питания установлены ГОСТ телефон. Юридические лица, должностные лица и граждане, нарушающие требования Закона № 171-ФЗ, несут ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации (пункт 3 статьи 26 названного Закона).

Определение 8203 № 011197 о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования, а также определение о продлении проведения административного расследования направлялись наименование организации (л.д. 35-36, 38-39).


      В соответствии с частью 2 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению. Доказательств, подтверждающих принятие обществом всех зависящих от него, достаточных и своевременных мер для предотвращения правонарушения, соблюдения требований законодательства, как и доказательств отсутствия возможности и наличия объективных обстоятельств, препятствующих своевременному выполнению заявителем установленных законодательством обязанностей, в материалах дела не имеется. 

     В соответствии с ч. 1 ст. 3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами. 

  Таким образом, как указывалось судом выше, согласно таблице «Б.1» Приложения «Б» ГОСТ телефон буфет должен иметь  аварийное освещение и электроснабжение (стационарный генератор или аккумуляторы и фонари), водоснабжение горячее, систему вентиляции, обеспечивающую допустимые параметры температуры и влажности, охранную сигнализацию, наличие чего в данном случае в буфете наименование организации отсутствует, материалами дела не подтверждается, и суду предоставлено не было.

     Частью 3 статьи 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 названного Кодекса.

Таким образом, вина наименование организации в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях полностью нашла свое подтверждение при рассмотрении дела, так как оно совершило – нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции.

При назначении наказания в соответствии со ст. 4.1-4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд учитывает тяжесть содеянного, данные о правонарушителе, обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность   судом не установлено.            

   Необходимо также отметить, что конфискации подлежит только та алкогольная продукция, которая являлась предметом административного правонарушения. В данном случае, в ходе осмотра помещения  алкогольная продукция не изымалась, в связи с чем, суд назначает наказание в виде административного штрафа без конфискации  предметов административного правонарушения.

На основании изложенного, руководствуясь ч. 3 ст. 14.16, ст.ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ мировой судья,-

ПОСТАНОВИЛ:

       наименование организации признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере сумма без конфискации предметов административного правонарушения.

 Реквизиты для перечисления штрафа: Юридический адрес: адрес60-летия СССР, 28, ОГРН: 1149102019164, Банковские реквизиты: Получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес), Наименование банка получателя платежа: ОКЦ № 7 наименование организации России//УФК по адрес, ИНН: телефон,  КПП: телефон, БИК: телефон, Единый казначейский счет: 40102810645370000035,  Казначейский счет: 03100643000000017500, Лицевой счет: телефон в УФК по адрес, Код Сводного реестра телефон, ОКТМО: телефон, КБК:  телефон телефон. УИН: 0410760300905002312614139.

 Разъяснить наименование организации, что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата штрафа в 60-дневный срок с момента вступления постановления в законную силу, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Оригинал квитанции об оплате административного штрафа представить на судебный адрес судебного района (город республиканского значения Феодосия с подчиненной ему территорией) адрес.

 Постановление может быть обжаловано в Феодосийский городской суд адрес непосредственно или через мирового судью судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (город республиканского значения Феодосия с подчиненной ему территорией) адрес в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья:                                (подпись)                                                          фио

Копия верна:

Судья:        Секретарь:

