Резолютивная часть постановления суда оглашена дата

Дело № 5-90-302/2019

УИД:

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

г. Феодосия                                                                                  «05» августа 2019 года

Мировой судья судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (городской округ Феодосия) Республики Крым Ярошенко Г.А., 

при секретаре: Левиной А.Е.,

с участием защитника Вацло Д.В., действующего на основании доверенности от дата № ... ... телефон,

рассмотрев дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:

фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, зарегистрированного по адресу: адрес,

в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1 КоАП РФ,

У С Т А Н О В И Л:

Согласно протоколу об административном правонарушении № ... телефон от дата фио вменяется совершение административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1 КоАП РФ – управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, при следующих обстоятельствах.


фио дата в время в адрес, в нарушение п. 2.7 ПДД РФ, управлял транспортным средством марка автомобиля, государственный регистрационный номер ..., находясь в состоянии опьянения, если такое действие не содержит признаков уголовно-наказуемого деяния. 

фио в судебное заседание не явился, о времени и месте слушания дела был извещен надлежаще, предоставил заявление о рассмотрении дела в его отсутствие.

В судебном заседании защитник Вацло Д.В. просил прекратить производство по делу об административном правонарушении в отношении фио за отсутствием в его действиях состава правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, поскольку согласно пояснениям допрошенных в ходе рассмотрения дела свидетелей, фио не находился в состоянии опьянения, у него отсутствовали клинические признаки опьянения. Кроме того, согласно протоколу заседания врачебной комиссии фио по назначению врача принимал лекарственный препарат корвалол, который содержит вещество фенобарбитал, и состояние опьянения не вызывает. 

Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля фельдшер ГБУЗ РК «ФМЦ» наименование организации фио пояснила суду, что при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения фио был абсолютно адекватный, клинические признаки опьянения у него отсутствовали. Вместе с тем, согласно приказу Минздрава России от 18.12.2015 № 933н «О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)» заключение составляется по результатам химико-токсикологических исследований. Поскольку поступили сведения о наличии в организме освидетельствуемого фенобарбитала, то было вынесено заключение об установлении состояния опьянения. Позже было выяснено, что фио принимает лекарственный препарат «Корвалол», поскольку болен и принимает его по назначению. «Корвалол» имеет период выведения и полувыведения. Если он принимает 20 капель каждый день, они не выведутся за сутки. 

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля заведующий наркологической амбулаторией ГБУЗ РК «ФМЦ» наименование организации фио пояснил суду, что состояния опьянения у фио выявлено не было, поскольку отсутствовали первичные признаки. Также фио предоставил документы о том, что принимает лекарственный препарат корвалол по назначению врача, в связи с чем было проведено заседание врачебной комиссии, по результатам которого состояние опьянения у фио не установлено.

Суд, выслушав защитника, допросив свидетелей, исследовав материалы дела, считает, что производство по делу об административном правонарушении в отношении фио подлежит прекращению по следующим основаниям.

Согласно статье 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Указанные положения законодательства закреплены в пункте 13 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», согласно которому при рассмотрении дел об административных правонарушениях, а также по жалобам на постановления или решения по делам об административных правонарушениях судья должен исходить из закрепленного в статье 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях принципа административной ответственности - презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу. Реализация этого принципа заключается в том, что лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, вина в совершении административного правонарушения устанавливается судьями, органами, должностными лицами, уполномоченными рассматривать дела об административных правонарушениях. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, должны толковаться в пользу этого лица.

В соответствии со ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

В соответствии со статьей 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Как следует из представленных доказательств, имеющихся в материалах дела, дата в отношении фио было проведено медицинское освидетельствование на состояние опьянения, по результатам которого составлен акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № .... Согласно п. ... Акта по результатам химико-токсикологических исследований в организме фио обнаружено вещество фенобарбитал, что также подтверждается справкой о результатах ХТИ № ... от дата. По результатам освидетельствование вынесено медицинское заключение об установлении состояния опьянения освидетельствуемого, о чем указано в п. ... Акта (л.д.4).  

дата было проведено заседание врачебной комиссии в составе врачей психиатров-наркологов фио и фио, по результатам которого составлен протокол № .... Как следует из указанного протокола врачебной комиссии, фио проходил медицинское освидетельствование дата, по результатам освидетельствования установлено состояние опьянения. дата фио обращался в городскую поликлинику по поводу заболевания сердца, где было назначено лечение, в том числе препарат Корвалол, содержащий лекарственное вещество фенобарбитал. При исследовании биосреды был обнаружен фенобарбитал, как следствие приёма корвалола, по назначению врача. По данным акта медицинского освидетельствования № ... от дата клинических признаков опьянения не выявлено. Обнаруженное вещество фенобарбитал является результатом приёма препарата корвалол по назначению врача в лечебных целях. Препарат фенобарбитал является лекарственным веществом, входящим в состав корвалола, при приёме в терапевтических дозах по 30 капель 2 раза в день, состояния опьянения не вызывает.

Согласно п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению, в связи с отсутствием состава административного правонарушения. 

В соответствии с ч.1 ст. 29.9 КоАП РФ по результатам рассмотрения дела об административном правонарушении выносится постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении, в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных ст.24.5 КоАП РФ.

При изложенных данных и с учетом приведенных выше положений частей 1 и 4 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях невозможно прийти к безусловному выводу о том, что наличие состава, вменяемого фио административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, в его действиях является доказанным. 

Таким образом, производство по данному делу подлежит прекращению на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ в связи отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 24.5, 29.9 КоАП РФ, мировой судья,-

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении фио по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, прекратить в связи с отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии настоящего постановления в Феодосийский городской суд Республики Крым.

Мировой судья:                            (подпись)                                     Г.А. Ярошенко

