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УИД:91MS0090-телефон-телефон

                                      П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

адрес                                                                             дата

Мировой судья судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес фио Н.С. 

при участии представителей по доверенности серия 82 АА № 3417786 фио, фио

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:          

фио, паспортные данные, гражданки Российской Федерации, зарегистрированной по адресу: адрес, водительское удостоверение телефон, 

 в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ,

   У С Т А Н О В И Л:


 фио совершила административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ - невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, при следующих обстоятельствах.


 фио дата в время на адрес                 адрес, управляя транспортным средством автомобилем «Дайхатсу» государственный регистрационный знак Н102МС82 с признаком опьянения –  запах алкоголя изо рта, от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения отказалась, чем нарушила п. 2.3.2 ПДД РФ, данное правонарушение не содержит признаков уголовно-наказуемого деяния.


 В судебном заседании дата представитель фио – фио просила производство по делу прекратить, признать недопустимыми доказательствами протокол 82ОТ № 058414 об отстранении от управления транспортным средством, протокол 82МО № 014450 о направлении на медицинское освидетельствование, протокол 82АП № 262531 об административном правонарушении, протокол 82ПЗ № 0748850 о задержании транспортного средства, а также видеозапись управления транспортным средством. Утверждала, что в материалах дела отсутствует факт управления транспортным средством фио Согласно пояснений привлекаемого лица, она находилась дома, дата около время, ей позвонил сотрудник ДПС и сообщил о необходимости прибыть на адрес для выяснения обстоятельств дорожно-транспортного происшествия (ДТП) с ее участием. фио пояснила, что приехать не сможет, поскольку употребила алкоголь. Сотрудники ДПС самостоятельно прибыли по месту ее проживания и доставили ее к месту предполагаемого ДТП. Свидетели ДТП согласно материалов дела отсутствуют. Согласно предоставленному видео фио уже находится в автомобиле, видео взято из неизвестного источника, номер автомобиля не различим. Сотрудники ДПС лично не фиксировали управление транспортным средством. Видеозапись не отображает составление инспектором всех процессуальных документов. Указанный в протоколе об административном правонарушении адрес не соответствует действительности. Время и место якобы совершенного административного правонарушения указаны в протоколе не верно.             Представитель фио – фио также пояснила, что фио в судебное заседание не явилась по состоянию здоровья, об отложении судебного заседания не ходатайствует, передала свои полномочия по ведению дела представителям по доверенности, даже если судебное заседание будет отложено, то       в будущем ее явка обеспечена также не будет.               

           Допрошенный в судебном заседании дата в качестве свидетеля старший инспектор ДПС Клёнов М.Н. пояснил суду, что экипажу, в котором находился он и инспектор ДПС фио поступило сообщение о дорожно-транспортном происшествии. фио находилась у себя дома, поскольку уехала с места ДТП. При составлении процессуальных документов и объяснения, фио не отрицала факт управления транспортным средством и факт причастности к ДТП. Имеющийся бланк не предусматривает особенности данной ситуации, поскольку автомобиль находился по месту проживания фио и был передан лицу, на которое было указано владельцем транспортного средства. Утверждал, что после ДТП запрещено употреблять алкоголь.

          Допрошенный в судебном заседании дата в качестве свидетеля старший инспектор ДПС  фио пояснил суду, что экипажу официально было сообщено о дорожно-транспортом происшествии.  фио при оформлении процессуальных документов не отрицала факт управления транспортным средством, согласно ее пояснений она совершила ДТП, но не увидела его последствий, ее причастность подтверждается письменными доказательствами по делу и ее показаниями, согласно которых она являлась водителем транспортного средства и совершила ДТП. Все права были разъяснены, ст. 51 Конституции разъяснялась. Моральное давление не оказывалось.

Суд, исследовав материалы дела, считает вину фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, полностью доказанной.

Вина фио в совершении инкриминируемого административного правонарушения подтверждается материалами дела, в том числе:

-  протоколом об административном правонарушении серии 82 АП № 262531 от дата (л.д. 1);

-  протоколом об отстранении от управления транспортным средством серии 82 ОТ  № 058414 от дата (л.д. 2);

- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии адрес № 014450 от дата (л.д. 3);

-   протоколом о задержании транспортного средства от дата серии 82 ПЗ № 074850 (л.д. 4);

-    копией схемы ДТП (л.д. 5);

-    объяснением фио от дата (л.д. 6);

-    копией протокола об административном правонарушении от дата (л.д. 7);

-    фототаблицей (л.д. 8);

-    рапортом должностного лица (л.д. 9);

-    справками ГАИ (л.д. 10-11).

Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой. Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями Закона, права привлекаемого лица при привлечении к административной ответственности соблюдены.  

В силу ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, полученных с нарушением закона, в том числе доказательств, полученных при проведении проверки в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля.

Одновременно, действующий КоАП РФ, устанавливая недопустимость использования доказательств, полученных с нарушением закона, не предусматривает принятия особого решения об исключении того или иного доказательства из числа доказательств. 

Статьей 26.11. КоАП РФ установлено, что судья, осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

По мнению суда, представленные доказательства являются относимыми и допустимыми, поскольку они получены в соответствии с требованиями закона и не вызывают сомнений.

На основании п. 2.3.2 ПДД РФ водитель по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, обязан проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Невыполнение водителем законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения образует состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.

Согласно ч. 6 ст. 27.12 КоАП РФ освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

Постановлением Правительства Российской Федерации от дата № 475 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (Правила).

В соответствии с п. 3 Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

Как усматривается из материалов дела, основанием полагать, что водитель                        фио находится в состоянии опьянения, послужил выявленный у нее сотрудником ДПС признак опьянения – запах алкоголя изо рта.

В соответствии с п. 10 Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, водителю фио сотрудником ДПС было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, от чего последняя отказалась (л.д. 3).

Как следует из разъяснений, изложенных в п. 11 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», отказ от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 12.26 КоАП РФ, и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, в частности предпринимает усилия, препятствующие совершению данного процессуального действия или исключающие возможность его совершения, например отказывается от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования. 

Меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении применены к фио в соответствии с требованиями статьи 27.12 КоАП РФ и названных выше Правил, с применением видеозаписи.

  Оснований не доверять показаниям инспекторов ДПС Клёнова М.Н. и фио, полученных в ходе производства по делу об административном правонарушении, у  суда не имеется, поскольку они даны должностными лицами, наделенными государственно-властными полномочиями в области обеспечения безопасности дорожного движения, предупрежденными об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, последовательны, непротиворечивы и согласуются с письменными доказательствами по делу. 

   При оформлении в отношении фио соответствующих процессуальных документов она не была лишена возможности выразить свою правовую позицию, а также замечания и возражения относительно порядка и процедуры проводимых в отношении нее инспектором  процессуальных действий.  

  Так, из письменного объяснения фиоВ, полученного должностным лицом с соблюдением требований ст. 17.9 КоАП РФ непосредственно после дорожно-транспортного происшествия, следует, что дата в время фио управляла транспортным средством «Дайхатсу» государственный регистрационный знак П102НС82, где во дворе дома № 7 А по адрес в      адрес совершила наезд на транспортное средство марка автомобиля государственный регистрационный знак К420СС82. Момент удара она не заметила, вышла, посмотрела повреждения на своем автомобиле и на марка автомобиля, их не увидела. Телесных повреждений в результате ДТП не получила, за медицинской помощью не обращалась (л.д. 6).

  При этом, согласно протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии адрес № 014450 от дата при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения фио пройти медицинское освидетельствование отказалась (л.д. 3).

 Довод о том, что в момент, относящийся к событию административного правонарушения, фио транспортным средством не управляла и водителем не являлась, употребила спиртные напитки дома, не опровергает факт управления транспортным средством с признаками опьянения, и не свидетельствует об отсутствии в ее деянии состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26  КоАП РФ.

Требований об обязательной видеофиксации факта совершения правонарушения закон не содержит. Из видеозаписи усматривается, что фио не отрицает факт управления транспортным средством. 

 Таким образом, судом установлено и  материалами дела достоверно подтверждается, что дата года в время фио на                адрес, управляя автомобилем «Дайхатсу», государственный регистрационный знак П102МС82 стала участником ДТП, данные обстоятельства фио не оспариваются.  

 Более того, согласно п. 2.7 ПДД РФ водителю запрещается употреблять алкогольные напитки, наркотические, психотропные или иные одурманивающие вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения освидетельствования с целью установления состояния опьянения или до принятия решения об освобождении от проведения такого освидетельствования. 

Доводы о том, что в материалах дела отсутствуют доказательства остановки транспортного средства под управлением фио не ставит под сомнение доказанность ее вины, которая подтверждена совокупностью перечисленных выше доказательств, входящих в предмет доказывания по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ. 

Приобщенная к делу видеозапись обеспечивает визуальную идентификацию участников проводимых процессуальных действий, аудиофиксацию речи, а также соотносимость с местом и временем совершения административного правонарушения, отраженными в собранных по делу доказательствах. Достоверность обстоятельств, зафиксированных на данной видеозаписи, сомнений не вызывает.

 Оснований для оговора фио инспекторами ДПС из материалов дела не усматривается, сведения, изложенные в рапорте, последовательны и согласуются с материалами дела. Выполнение сотрудниками полиции своих служебных обязанностей само по себе не является основанием полагать, что они заинтересованы в исходе дела.

Согласно правовой позиции Конституционного Суда Российской Федерации, изложенной в Определении от дата № 346-О-О привлечение должностных лиц, составивших протокол и другие материалы, к участию в деле об административном правонарушении в качестве свидетелей не нарушает конституционных прав лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

 Доказательств совершения должностным лицом ГИБДД неправомерных действий в отношении фио не представлено, протокол об административном правонарушении составлен в соответствии со ст. 28.2 КоАП РФ, при составлении протокола права, предусмотренные ст. 51 Конституции РФ, ст. 25.1 КоАП РФ фио  разъяснены, копия протокола вручена.  

  Оснований для прекращения производства по делу в связи с отсутствием состава либо события административного правонарушения не имеется.

Таким образом, суд считает, что в действиях фио имеется состав инкриминируемого административного правонарушения, и его действия следует квалифицировать по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ – невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

При назначении наказания в соответствии со ст. 4.1-4.3 Кодекса РФ об административных правонарушениях, суд учитывает тяжесть содеянного, данные о личности правонарушителя.

Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность   судом не установлено.         

           При таких обстоятельствах, суд считает необходимым назначить наказание в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами, предусмотренное санкцией ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.    

На основании изложенного, руководствуясь ч. 1 ст. 12.26, ст.ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ мировой судья, -

ПОСТАНОВИЛ:

фио признать виновной в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере сумма с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Реквизиты для оплаты штрафа: получатель УФК по адрес (ОМВД России по адрес), КПП телефон, ИНН телефон, код ОКТМО телефон, номер счета получателя платежа:  03100643000000017500  в Отделении адрес Банка России, БИК телефон, кор. счет 40102810645370000035 УИН: 18810491241400004128, КБК: 18811601123010001140.

Разъяснить фио положения ст. 32.7 КоАП РФ, согласно которым течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать соответствующее удостоверение (специальное разрешение) в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. 

Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов. 

Разъяснить фио, что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата штрафа в 60-дневный срок с момента вступления постановления в законную силу, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов. 

Оригинал квитанции об оплате административного штрафа представить на судебный адрес судебного района (городской адрес) адрес.

Постановление может быть обжаловано в Феодосийский городской суд адрес непосредственно или через мирового судью судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья:            (подпись)                                             фио

Копия верна                            Судья:                              секретарь:

Постановление вступило в законную силу дата

Судья:                           секретарь:

