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Дело № 5-90-462/2021

УИД:91MS0090-телефон-телефон

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

адрес                                                                                            дата

Мировой судья судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес фио Н.С., 

при участии помощника  прокурора адрес фио,

свидетеля начальника Управления муниципального контроля Администрации                  адресфио Ю.С.,

свидетеля  фио,

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:

фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, работающего заместителем главы Администрации адрес, зарегистрированного по адресу: адрес,     ранее привлекался к административной ответственности,

в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 5.59  КоАП РФ,

У С Т А Н О В И Л:

Постановлением заместителя прокурора адрес фио от дата возбуждено дело об административном правонарушении в отношении заместителя главы Администрации адрес фио за совершение административного правонарушения, предусмотренного ст.5.59 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах:

 дата за вх. № Ш-10/2777/2 в Администрации адрес зарегистрировано обращение фио по вопросу проведения проверки по поводу незаконной работы гостиницы и столовой «Кайрос» на берегу моря. Заявителем указано, что указанная гостиница находится в эллинге на Карантине в водномоторном обществе «Прибой», занимает эллинги № 119-122. Указанная гостиница в четыре этажа принадлежит председателю общества «Прибой» Никитину и его брату.

В соответствии с законодательством о порядке рассмотрения обращений граждан письменный ответ на вышеуказанное обращение должен быть дан по существу поставленных вопросов в обращении.

В нарушение требований действующего законодательства о порядке рассмотрения обращений граждан за подписью заместителя главы администрации - Феодосии фио дата дан ответ, из содержания которого следует, что по вопросу возможного незаконного ведения: единичной деятельности, по адресу: адрес, адрес сотрудниками управления муниципального контроля осуществлен выезд по вышеуказанному адресу. На момент выезда факт, указанный в обращении, не подтвердился. Признаков ведения гостиничной деятельности и ресторанной деятельности, оказания платных услуг по проживанию и питанию не ы фиксировано.

В нарушение п. 4 ч. 1 ст. 10 Федерального закона № 59-ФЗ указанный ответ не дан по существу поставленных вопросов в обращении, а именно не дан ответ по существу поставленного вопроса по поводу незаконной работы гостиницы и столовой «Кайрос» на берегу моря, которая находится на эллинге на Карантине в водномоторном обществе «Прибой», и занимает эллинги №119-122.

Аналогичное нарушение установлено при ответе на обращение фио по аналогичным доводам зарегистрированном в Администрации адрес дата вх. № Ш-10/2575/2. Ответ фио от дата исх.№ Ш-10/2575/2 в нарушение законодательства о порядке рассмотрения обращений граждан дан не по существу поставленных вопросов.

Согласно регистрационном карточкам обращений (Форма 15) рассмотрение вышеуказанных обращений граждан было поручено заместителю главы Администрации адресфио М.В.

фио в судебное заседание не явился, направил суду ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие.

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля фио постановление заместителя прокурора адрес фио от дата поддержал в полном объеме. Пояснил суду, что ему были направлены два аналогичных по сути ответа за подписью заместителя главы администрации адресфио М.В. от дата, а также от дата, которые не относятся к предмету его заявления относительно незаконной работы гостиницы и столовой «Кайрос», расположенной  в адрес на адрес, Общество «Прибой», эллинги телефон, в ответе указан совершенно иной адрес проверки – адрес, адрес, где, действительно,  гостиницы отсутствуют.

Допрошенная в качестве свидетеля начальник Управления муниципального контроля Администрации адресфио Ю.С. пояснила, что состав вмененного фио правонарушения отсутствует, поскольку, проверка проводилась на адрес, где расположен Гостевой дом «Кайрос» согласно сведений из сети «Интернет». дата фио был дан подробный ответ, согласно которому сотрудниками управления муниципального контроля администрации адрес осуществлен выезд на земельный участок, предоставленный Феодосийской городской наименование организации, расположенный по адресу: адрес, причал 215 (адрес указан согласно выписке из Единого государственного реестра юридических лиц). На момент выезда факт, указанный в обращении, не подтвердился, признаков ведения гостиничной деятельности, оказания платных услуг по проживанию и питанию не выявлено, что подтверждается материалами фотофиксации, осуществленной в ходе рейдового осмотра. При повторном рассмотрении  обращения согласно пояснений представителей юридического лица услуги общественного питания на платной основе по указанному в Вашем обращении адресу не предоставляются. Одновременно сообщено, что в настоящее время управлением муниципального контроля администрации адрес формируется ежегодный план проверок юридических лиц и / индивидуальных предпринимателей на дата Выездная проверка в отношении юридического лица Феодосийской городской наименование организации включена в проект данного плана.

Суд считает, что вина фио в совершении данного административного правонарушения подтверждается постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от дата, а также исследованными в судебном заседании материалами дела об административном правонарушении, достоверность которых не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой. Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями закона, права привлекаемого лица при привлечении к административной ответственности соблюдены.

В силу ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, полученных с нарушением закона, в том числе доказательств, полученных при проведении проверки в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля.

По мнению суда, представленные доказательства являются относимыми и допустимыми, поскольку они получены в соответствии с требованиями закона и не вызывают сомнений.

Причиной ненадлежащего рассмотрения указанных обращений явилось бездействие заместителя главы администрации адресфио М.В. при выполнении своих обязанностей по организации и руководству, что привело к ненадлежащему рассмотрению вышеуказанных обращений, выразившемуся в даче ответов заявителю не по существу поставленных вопросов.

Таким образом, в действиях должностного лица – заместителя главы Администрации адрес фио имеется состав административного правонарушения, предусмотренного ст. 5.59 КоАП РФ – нарушение установленного законодательством Российской Федерации порядка рассмотрения обращений граждан, объединений граждан, в том числе юридических лиц, должностными лицами государственных органов, органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений и иных организаций, на которые возложено осуществление публично значимых функций, за исключением случаев, предусмотренных статьями 5.39, 5.63 настоящего Кодекса.

При назначении наказания в соответствии со ст. 4.1-4.3 Кодекса РФ об административных правонарушениях, суд учитывает тяжесть содеянного, данные о личности правонарушителя.   

Доводы свидетеля начальника Управления муниципального контроля Администрации адресфио Ю.С. об отсутствии состава административного правонарушения опровергаются ответами, данными заявителю фио за подписью фио, в которых отсутствует ссылка на объект, о котором шла речь в обращении гражданина, а также объяснением фио от дата, согласно которого он не убедился в фактическом проведении проверки сотрудниками муниципального контроля, подписав при этом ответ, в котором гражданину сообщено о проведении выезда на место (проверки).

Довод о предоставлении фио третьего, развернутого ответа, от дата основанием для  отсутствия состава административного правонарушения относительно ответа от дата не является. 

Обстоятельств, смягчающих административную ответственность                 фио судом не установлено. Обстоятельством, отягчающим административную ответственность фио является повторное совершение однородного административного правонарушения, то есть совершение административного правонарушения в период, когда лицо считается подвергнутым административному наказанию в соответствии со статьей 4.6 настоящего Кодекса за совершение однородного административного правонарушения (п. 2 ч. 1 ст. 4.3 КоАП РФ).

При таких обстоятельствах суд считает необходимым назначить фио наказание в виде административного штрафа в пределах санкции ст. 5.59 КоАП РФ. 

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 5.59, 29.10 КоАП РФ, мировой судья,

п о с т а н о в и л:

фио признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 5.59 КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере сумма. 

Реквизиты для оплаты штрафа: Юридический адрес: адрес60-летия СССР, 28, ОГРН: 1149102019164, Банковские реквизиты: Получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес), Наименование банка получателя платежа: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес, ИНН: телефон,  КПП: телефон, БИК: телефон, Единый казначейский счет: 40102810645370000035,  Казначейский счет: 03100643000000017500,  Лицевой счет: телефон в УФК по  адрес, Код Сводного реестра телефон, ОКТМО: телефон, КБК: телефон телефон.

Разъяснить фио, что в соответствии со ст. 20.25 ч. 1 КоАП РФ неуплата штрафа в 60-дневный срок с момента вступления постановления в законную силу, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Оригинал квитанции об оплате административного штрафа представить на судебный адрес судебного района (городской адрес) адрес.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии настоящего постановления в Феодосийский городской суд адрес.

Мировой судья:                         подпись                                               фио

Постановление вступило в законную силу дата

Судья:                           фио

Секретарь:                     фио

Исполнительный документ выдан дата

адрес

Секретарь:                   фио                  

