Резолютивная часть постановления 

оглашена дата

Дело № 5-90-514/2021

УИД:91MS0090-телефон-телефон

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

адрес                                                                                                   дата         

Мировой судья судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес фио Н.С., 

при участии фио,

защитника-адвоката фио, ордер № 006937 от дата,

рассмотрев дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:


фио, паспортные данные,  гражданки  Российской Федерации, зарегистрированной и проживающей по адресу: адрес,   ул. 3-го Интернационала дом 50, ранее к административной ответственности за нарушения административного законодательства не привлекалась,

в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 14.1 КоАП РФ,

У С Т А Н О В И Л:

  фио совершила административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст.14.1 КоАП РФ - осуществление предпринимательской деятельности без государственной регистрации в качестве индивидуального предпринимателя или без государственной регистрации в качестве юридического лица, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах:

 дата в время при проведении проверки соблюдения  требований законодательства о государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, осуществляющих услуги по сдаче внаем  жилых помещений по адресу:                  адрес, ул. 3-го Интернационала дом 50, установлено, что по данному адресу осуществляет деятельность физическое лицо  фио,  которая в качестве индивидуального предпринимателя не зарегистрирована. 

дата в время физическое лицо фио  приняла денежные средства от клиента за проживание в номере за трое суток в размере сумма, после чего выдала ключи от номера, при этом, документ, подтверждающий факт оплаты не выдавался. Согласно информации из сети «Интернет» гостевой дом состоит из 10-ти номеров. За дата фио подала декларацию по форме 3-НДФЛ с отражением суммы сумма, что свидетельствует о систематическом получении прибыли фио

В судебном заседании адвокат фио  просил суд прекратить дело в связи с отсутствием в действиях фио состава административного правонарушения. В обоснование своих доводов указал, что протокол от дата составлен незаконно, с многочисленными нарушениями действующего законодательства. Кроме этого, указал, что фио и ее муж используют домовладения для размещения приезжающих к ним родственников, а также, периодически, в летние месяцы года сдают данные помещения в краткосрочную аренду за денежные средства лицам, прибывшим на отдых в адрес, при этом, получение систематической прибыли отрицает, указывает о регулярной подаче в налоговый орган Декларации по форме 3-НДФЛ, что по мнению адвоката, не требует обязательной регистрации в налоговом органе в качестве индивидуального предпринимателя. Отмечает, что работники налоговой службы незаконно прибыли с целью проведения контрольной закупки, фактически услуга по предоставлению жилья в аренду предоставлена не была, поскольку лицо, которым впоследствии оказался налоговый инспектор, фактически не вселилось в номер, от которого фио предоставила ключи после получения денежных средств в сумме сумма Проведение контрольной закупки было проведено с многочисленными нарушениями, протокол осмотра помещений составлен с многочисленными нарушениями, протокол об административном правонарушении сфальсифицирован. Сроки составления протокола нарушены, проверка проводилась двумя налоговыми инспекторами, права не разъяснены. Фактически протокол в присутствии фио составлен не был, ей он не предъявлялся, от подписи протокола фио не отказывалась. Поручение № 183 от дата фио не предъявлялось, не представлена его копия, в сети «Интернет» размещение объявлений о сдаче принадлежащего ей жилья фио  не осуществляла, лицо, разместившее такое объявление фио неизвестно, акт об отказе от подписи сфальсифицирован, фото-изображения, имеющиеся в деле являются недопустимыми доказательствами, они получены с нарушением закона.

фио в судебном заседании  доводы адвоката поддержала, просила прекратить производство по делу, в связи с отсутствием состава вменяемого ей правонарушения, утверждала, что не размещала в сети «Интернет» объявления о сдаче жилых комнат в принадлежащем ей жилище, какое лицо их разместило ей неизвестно.

Суд, исследовав материалы дела, считает вину фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 14.1 КоАП РФ полностью доказанной. 

Вина фио в совершении данного административного правонарушения подтверждается:  протоколом об административном правонарушении № 91082121000110200001  от дата (л.д. 1-2);- протоколом осмотра принадлежащих юридическому лицу либо индивидуальному предпринимателю помещений, территорий и находящихся там вещей и документов от дата (л.д. 3); актом об отказе от подписи (л.д. 4); видеозаписью (л.д. 5);- фототаблицей (л.д. 12-15); рекламой из сети «Интернет»  (л.д. 16-22).

В соответствии с п. 1 ст. 2 ГК РФ предпринимательской является самостоятельно осуществляемая на свой риск деятельность, направленная на систематическое получение прибыли от пользования имуществом, продажи товаров, выполнения работ или оказания услуг лицами, зарегистрированными в этом качестве в установленном законом порядке.

Согласно ст. 23 ГК РФ гражданин вправе заниматься предпринимательской деятельностью без образования юридического лица с момента государственной регистрации в качестве индивидуального предпринимателя. В силу п. 4 ст. 23 ГК РФ гражданин, осуществляющий предпринимательскую деятельность без образования юридического лица с нарушением требований не вправе ссылаться в отношении заключенных им при этом  сделок на то, что он не является предпринимателем. В соответствии с п. 2 ст. 11 ФЗ от дата № 129-ФЗ моментом государственной регистрации признается внесение регистрирующим органом соответствующей записи в соответствующий государственный реестр.

По состоянию на дата в Едином государственном реестре индивидуальных предпринимателей отсутствует запись о регистрации  фио  в качестве индивидуального предпринимателя.

             Утверждение о том, что фио не ведет систематическую предпринимательскую деятельность опровергаются показаниями самой фио, которая в судебном заседании пояснила, что действительно, в летние месяцы года на протяжении нескольких лет сдает внаем три комнаты в принадлежащем ей жилом доме по адресу: адрес, ул. 3-го Интернационала дом 50, регулярно подает в налоговый орган Декларацию по форме 3-НДФЛ о систематическом получении прибыли. На предъявленные ей в судебном заседании фотоснимки жилых комнат, информация о которых размещена в сети «Интернет»  с указанием цены за аренду каждой комнаты и периода сдачи, пояснила, что, действительно, это комнаты, размещенные в принадлежащем ей жилом доме, пояснила, что о размещении рекламы неустановленными лицами без ее ведома ей известно не было.

  Доводы адвоката о том, что доказательства по делу получены с нарушением требований Федерального закона от дата № 294-ФЗ «О защите прав юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при осуществлении государственного контроля (надзора) и муниципального контроля», поскольку по делу проводилась контрольная закупка, подлежат отклонению, поскольку производство по делу об административном правонарушении осуществляется в рамках Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а не в рамках Федерального закона от дата № 294-ФЗ «О защите прав юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при осуществлении государственного контроля (надзора) и муниципального контроля».


Доказательств фальсификации документов, имеющихся в деле,  судом не установлено.

  Равным образом отвергается довод защитника фио о нарушении сроков составления протокола об административном правонарушении, поскольку несущественными являются такие недостатки протокола, которые могут быть восполнены при рассмотрении дела по существу, а также нарушение установленных статьями 28.5 и 28.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях сроков составления протокола об административном правонарушении и направления протокола для рассмотрения судье, поскольку эти сроки не являются пресекательными (пункт 4 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях»).

Довод о том, что перед началом обследования фио не предъявлялось распоряжение о проведении контрольного мероприятия, не служит основанием для  прекращения производства по делу, поскольку указанное обстоятельство не ставит под сомнение достоверность сведений, зафиксированных в документах, составленных по результатам проведенных мероприятий.

  В протоколе об административном правонарушении, удостоверенного подписью в соответствующих графах сотрудников налоговой инспекции, указано о том, что фио от подписи данного протокола отказалась.

  Проведение проверки двумя должностными лицами не свидетельствует о непроведении таковой и не влечет признания протокола об административном правонарушении и фото-материалов к нему недопустимыми доказательствами, не является существенным нарушением процессуальных требований, предусмотренных КоАП РФ, не  позволяющим всесторонне, полно и объективно рассмотреть дело.


Иные доводы защиты, в целом, направлены на переоценку имеющихся в материалах дела доказательств. 

Таким образом, вина  фио  в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 14.1 ч. 1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, полностью нашла свое подтверждение при рассмотрении дела, так как она совершила - осуществление предпринимательской деятельности без государственной регистрации в качестве индивидуального предпринимателя или без государственной регистрации в качестве юридического лица, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 КоАП РФ.

           При назначении наказания в соответствии со ст. 4.1-4.3 Кодекса РФ об административных правонарушениях, суд учитывает тяжесть содеянного, данные о личности правонарушителя.     

           Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность    судом не установлено.          

           При таких обстоятельствах суд считает необходимым назначить  фио  наказание в виде административного штрафа в пределах санкции, предусмотренной ст. 14.1 ч. 1 КоАП РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 14.1 ч. 1, 29.9, 29.10 КоАП РФ мировой судья,-

ПОСТАНОВИЛ:

  фио признать виновной в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 14.1  КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере сумма.

 Реквизиты для перечисления штрафа: Юридический адрес: адрес60-летия СССР, 28, ОГРН: 1149102019164, Банковские реквизиты: Получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес), Наименование банка получателя платежа: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес, ИНН: телефон,  КПП: телефон, БИК: телефон, Единый казначейский счет: 40102810645370000035,  Казначейский счет: 03100643000000017500,  Лицевой счет: телефон в УФК по  адрес, Код Сводного реестра телефон, ОКТМО: телефон, КБК:  телефон телефон.

Разъяснить  фио,  что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата штрафа в 60-дневный срок с момента вступления постановления в законную силу, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Оригинал квитанции об оплате административного штрафа представить на судебный адрес судебного района (городской адрес) адрес.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии настоящего постановления в Феодосийский городской суд адрес.  

Мировой судья:                                         (подпись)                                                     фио

Копия верна:      Судья:                       

Секретарь:

