Дело № 5-90-520/2023

91RS0022-телефон-телефон

          П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

адрес                                                                                дата

Мировой судья судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес фио Н.С., 

с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении фио,

представителя фио по устному соглашению - фио,

представителя потерпевшего фио - фио по доверенности серии 82 АА № 3171188,

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:

фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, паспортные данные, адрес, зарегистрированного и паспортные данные,  

в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ,

      УСТАНОВИЛ:

фио совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ - оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он является, при следующих обстоятельствах:

дата в время фио на адрес                   адрес, управляя транспортным средством автомобилем «Шевролет Ланос», государственный регистрационный знак Н751ВТ82 совершил наезд на пешехода фио, после чего покинул место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, чем нарушил п. 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации.

Потерпевший фио в судебное заседание не явился, направил суду заявление, согласно которого просит рассмотреть дело в его отсутствие по состоянию здоровья, просит огласить в судебном заседании ранее данные им показания. 

фио в судебном заседании вину в совершенном правонарушении не признал, пояснил, что дата ему позвонила его знакомая Вероника, попросила помощи, поскольку ее преследует молодая пара, парень и девушка. Он подъехал к адрес адрес, Вероника села к нему в машину. И в этот момент ранее незнакомые люди также сели к нему в машину, на предложение выйти ответили отказом. Своими действиями эти двое молодых людей всячески препятствовали передвижению автомобиля, на просьбы не реагировали. Он вышел из автомобиля, открыл левую дверь (заднюю), и выволок девушку из машины. Парень вышел из авто и заблокировал выход из автомобиля. Убедившись, что по ходу движения какие-либо препятствия отсутствуют, начал движение. Утверждает, что  дорожно-транспортного происшествия не было, наезда колесом  автомобиля на 

левую ногу потерпевшего не было. Травмы, указанные в медицинской документации могли быть получены от удара ногами об  его машину. 

Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля фио пояснила суду, что фио является ее знакомым. дата позвонила фио и попросила помощи, поскольку ее преследуют неизвестные лица, из-за того, что она, якобы, украла их кота и, якобы, продает кошек на органы. Когда фио подъехал к д. 11 по адрес, она села на переднее сиденье. фио попросил неизвестных лиц покинуть машину, однако, они никак не отреагировали. Девушку  фио вытащил за руку из машины. Эти двое молодых людей препятствовали  фио сесть за руль, прыгали вокруг машины, пинали машину. Утверждает, что наезда автомобилем на фио не было, как и никакое дорожно-транспортное происшествие места не имело, потерпевший фио симулировал травму.

Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля фио пояснила суду, что потерпевший фио является ее братом. дата  знакомая девушка Вероника имела намерение отвезти их с братом к местонахождению их кота, предложила сесть в автомобиль, они сели, ничего не заподозрив, поскольку на машине были опознавательные знаки такси «Пикап». Однако, произошел инцидент, вследствие которого они с братом пострадали от водителя такси фио, что послужило причиной агрессии с его стороны неизвестно. фио наехал брату на левую ногу и скрылся с места происшествия. фио утверждает, что была очевидцем того, что наезд был совершен именно левым задним колесом автомобиля фио (сзади со стороны водителя), что также подтверждается имеющимися в деле видеоматериалами.  Пояснила, что от наезда фио испытал боль и закричал, упал на землю.

Судом оглашены показания потерпевшего  фио от дата, согласно которых дата примерно в время находясь на адрес адрес, он сел в такси службы «Пикап», автомобиль марки «Шевроле Ланос», государственный номер Н751ВТ82 со своей сестрой, на заднее сиденье. После чего водитель сорвался со своего посадочного места и в грубой форме начал кричать, чтобы мы вышли из машины, выкинул сестру из автомобиля. Я вышел проверить, все ли с ней в порядке, обратился к нему: «Что Вы себе позволяете ?». Он без каких-либо пояснений начал толкать его и замахиваться. Рукоприкладствовал. фио стоял возле заднего левого колеса, когда водитель сел за руль, и не закрыв дверь, тронулся с места, совершив наезд на левую ногу фио, который закричал от боли и упал на дорогу, а водитель просто поехал дальше, через 50 метров остановился и поехал дальше. После этого, свидетели вызвали скорую помощь и ДПС  (л.д 7).

 Представитель фио фио в судебном заседании полагал, что данный материал составлен сотрудниками ГИБДД преждевременно, поскольку на данный момент не окончена экспертиза, которая даст ответ о характере и локализации телесных повреждений потерпевшего фио, а также даст ответ на вопрос является ли произошедшее событие дорожно-транспортным происшествием.

 Представитель потерпевшего фио фио в судебном заседании полагал, что данный материал содержит всю необходимую информацию и надлежащие доказательства, которых достаточно для привлечения фио к административной ответственности.

 Изучив материалы дела, заслушав доводы участников процесса, суд считает вину фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ полностью доказанной. 

           Помимо показаний вышеуказанных лиц,  вина  фио в совершении данного административного правонарушения подтверждается протоколом об административном правонарушении серии 82 АП № 209804 от дата (л.д. 1), определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования серии 82 ОП № 039354 от дата (л.д. 2), схемой места совершения дорожно-транспортного происшествия (л.д. 3), копией справки (л.д.4), объяснением фио от дата (л.д. 5), объяснением фио от дата (л.д. 6), объяснением фио от дата (л.д. 7), видеозаписью (л.д. 8), справкой ГИБДД (л.д. 9), карточкой операций с ВУ (л.д. 10), выпиской из базы ГИБДД (л.д. 11), исследованными в судебном заседании материалами дела об административном правонарушении, достоверность которых не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой. Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями закона, права привлекаемого лица при привлечении к административной ответственности соблюдены.

Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой. Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями Закона, права привлекаемого лица при привлечении к административной ответственности соблюдены.  

В силу ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, полученных с нарушением закона, в том числе доказательств, полученных при проведении проверки в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля.

Одновременно, действующий КоАП РФ, устанавливая недопустимость использования доказательств, полученных с нарушением закона, не предусматривает принятия особого решения об исключении того или иного доказательства из числа доказательств. 

Статьей 26.11. КоАП РФ установлено, что судья, осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

По мнению суда, представленные доказательства являются относимыми и допустимыми, поскольку они получены в соответствии с требованиями закона и не вызывают сомнений.

Согласно п. 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил дорожного движения РФ. 

В силу п. 1.6 Правил дорожного движения Российской Федерации, лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством. 

  В соответствии со статьей 2 Федерального закона от дата № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» дорожно-транспортное происшествие - событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб. 

 Диспозиция ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ предусматривает административную ответственность за оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся. 

  Пунктом 2.5 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от дата № 1090 (Правила дорожного движения), предусмотрено, что при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию. При нахождении на проезжей части водитель обязан соблюдать меры предосторожности. 

  В силу пункта 2.6 Правил дорожного движения РФ, если в результате дорожно-транспортного происшествия погибли или ранены люди, водитель, причастный к нему, обязан: принять меры для оказания первой помощи пострадавшим, вызвать скорую медицинскую помощь и полицию; в экстренных случаях отправить пострадавших на попутном, а если это невозможно, доставить на своем транспортном средстве в ближайшую медицинскую организацию, сообщить свою фамилию, регистрационный знак транспортного средства (с предъявлением документа, удостоверяющего личность, или водительского удостоверения и регистрационного документа на транспортное средство) и возвратиться к месту происшествия; освободить проезжую часть, если движение других транспортных средств невозможно, предварительно зафиксировав, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, и принять все возможные меры к их сохранению и организации объезда места происшествия; записать фамилии и адреса очевидцев и ожидать прибытия сотрудников полиции.

В соответствии с частью 2 ст. 12.27 КоАП РФ административную ответственность влечет оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.

  Как указал Конституционный Суд Российской Федерации (Постановление от дата № 6-П и Определение от дата N 1702-О-О), закон, закрепляя обязанность лица, управляющего транспортным средством, под угрозой наказания оставаться на месте дорожно-транспортного происшествия, связывает данную обязанность с интересами всех участников дорожного движения и необходимостью обеспечения выполнения ими взаимных обязательств, порождаемых фактом дорожно-транспортного происшествия. Это обусловлено в том числе характером отношений, складывающихся между водителем, управляющим транспортным средством как источником повышенной опасности, и 

другими участниками дорожного движения, и не противоречит конституционно-правовому требованию о том, что осуществление прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц (статья 17, часть 3, Конституции Российской Федерации). Устанавливая ответственность за оставление места дорожно-транспортного происшествия лицом, управляющим транспортным средством, государство реализует свою конституционную обязанность защищать достоинство человека, его права и свободы, в том числе право на жизнь и здоровье, обеспечивать права потерпевших от преступления и компенсацию причиненного им ущерба (статья 2; статья 20, часть 1; статья 21; статья 41, часть 1; статья 45, часть 1; статья 52 Конституции Российской Федерации). 

Произошедшее событие отвечает признакам дорожно-транспортного происшествия, которым в соответствии с пунктом 1.2 Правил дорожного движения РФ является событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.

Из представленных материалов усматривается, что  фио требования  Правил дорожного движения РФ не выполнил, в нарушение требований пункта 2.5 Правил дорожного движения оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся. 

  К показаниям свидетеля  фио  о том, что наезда на ногу потерпевшего не было, суд относится критически, полагает их несостоятельными, такими, которые опровергаются иными доказательствами, имеющимися в материалах дела, и расценивает их как способ помощи фио избежать наступления административной ответственности за совершенное правонарушение.

 Вопреки доводам защиты, факт управления и участия фио в дорожно-транспортном происшествии основан не только на видеозаписи, но и на всей совокупности доказательств, имеющихся в материалах дела. 

 Факт отрицания фио дорожно-транспортного происшествия не свидетельствует об отсутствии в его действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27  КоАП РФ.

  В данном случае правовое значение имеет наличие самого события дорожно-транспортного происшествия, которое подтверждено представленными в дело доказательствами, и оставление места его совершения участником дорожно-транспортного происшествия. 

  То обстоятельство, что в будущем будет проводится судебно-медицинская экспертиза, не свидетельствует о том, что такое расследование проводилось по настоящему делу об административном правонарушении, возбужденного по ч. 2    ст. 12.27 КоАП РФ. 

  Следует отметить, что степень тяжести телесных повреждений фио, наезд на которого совершил фио не влияет квалификацию действий водителя по ч. 2 ст. 12.27  КоАП РФ.

  Таким образом, суд считает, что в действиях фио имеется состав инкриминируемого административного правонарушения, и его действия следует квалифицировать по ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ – оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.

При назначении наказания в соответствии со ст. 4.1-4.3 КоАП РФ, суд учитывает тяжесть содеянного, данные о личности правонарушителя.     

Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность   судом не установлено.  

При таких обстоятельствах суд считает необходимым назначить наказание в виде лишения права управления транспортными средствами в пределах санкции ч. 2 ст.12.27 КоАП РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 12.27 ч. 2, 29.9, 29.10 КоАП РФ мировой судья, -

ПОСТАНОВИЛ:

фио признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде лишения права управления всеми видами транспортных средств сроком на 1 (один) год.

Разъяснить фио положения ст. 32.7 КоАП РФ, согласно которым течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать соответствующее удостоверение (специальное разрешение) в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Феодосийский городской суд адрес непосредственно или через мирового судью судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья:                             (подпись)                                фио

Копия верна:      

Судья:                              Секретарь:

