Дело № 5-90-593/2018

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

город Феодосия                                                                  «23» августа 2018 года

Мировой судья судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (городской округ Феодосия) Республики Крым Ярошенко Г.А., рассмотрев дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности: 

ШПАК ВЯЧЕСЛАВА ВИКТОРОВИЧА, паспортные данные, личные данные, имеющего на иждивении несовершеннолетнего ребенка, дата р., наименование организации, зарегистрированного по адресу: адрес, помещение, проживающего по адресу: адрес, ранее не привлекался к административной ответственности за нарушение законодательства о налогах и сборах, 

в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 15.6 ч.1 КоАП РФ, 

У С Т А Н О В И Л:


Шпак В.В. совершил административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст.15.6 КоАП РФ – непредставление в установленный законодательством о налогах и сборах срок в налоговый орган оформленных в установленном порядке документов и иных сведений, необходимых для осуществления налогового контроля, за исключением случаев, предусмотренных ч. 2 ст. 15.6 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах:  

Шпак В.В., ... наименование организации, юридический адрес: адрес, помещение ... совершил нарушение законодательства о налогах и сборах в части непредставления в установленный п. 1 ст. 126 Налогового кодекса РФ срок необходимых для проверки документов, истребимых в соответствии со ст. 93 Налогового кодекса РФ.

Согласно ст. 88 Налогового кодекса РФ проведена камеральная налоговая проверка декларации по налогу на добавленную стоимость наименование организации за адрес дата, в которой заявлена сумма НДС к возмещению из бюджету в размере сумма Декларация представлена в Межрайонную ИФНС России № ... по Республике Крым дата (кор.), рег. № ....

В соответствии со ст. 93 Налогового кодекса Российской Федерации наименование организации было направлено требование о предоставлении документов (информации) № ... от дата за период с дата по дата средствами телекоммуникационной связи. Данное требование получено адресатом дата, что подтверждается квитанцией о приеме. Срок предоставления документов – ... рабочих дней со дня получения требования, т.е. не позднее дата.

Документы на требование № ... от дата от наименование организации предоставлены частично дата вх. № .... Согласно перечня запрашиваемых документов, наименование организации не предоставлены в десятидневный срок: договор, заключенный с наименование организации, акт выполненных работ с наименование организации, договор, заключенный с наименование организации.   

Уведомление о продлении сроков предоставления документов в налоговый орган не поступало.

В связи с чем в адрес предприятия средствами телекоммуникационной связи было направлено повторное требование о представлении документов (информации) № ... от дата с необходимостью предоставить вышеуказанные документы. Данное требование получено адресатом дата, что подтверждается квитанцией о приеме. Документы на требование № ... от дата от наименование организации предоставлены дата вх. № ....

Таким образом, наименование организации не представлены в установленный п.3 ст.93 Налогового Кодекса Российской Федерации срок 3 документа по требованию Межрайонной ИФНС России №4 по Республике Крым № ... от дата.

В соответствии с п.1 ст.93 Налогового Кодекса Российской Федерации должностное лицо налогового органа, проводящее налоговую проверку, вправе истребовать у проверяемого лица необходимые для проверки документы.

В соответствии с п. 3 ст.93 Налогового Кодекса Российской Федерации в случае, если проверяемое лицо не имеет возможности представить истребуемые документы в течение установленного настоящим пунктом срока, оно в течение дня, следующего за днем получения требования о представлении документов, письменно уведомляет проверяющих должностных лиц налогового органа о невозможности представления в указанные сроки документов с указанием причин, по которым истребуемые документы не могут быть представлены в установление сроки, и о сроках, в течение которых проверяемое лицо может представить истребуемые документы.

В соответствии с п. 4 ст.93 Налогового Кодекса Российской Федерации непредставление документов в установленные сроки признаются налоговым правонарушением и влекут ответственность, предусмотренную статьей 126 настоящего Кодекса.

На основании изложенного, непредставление в установленный срок ООО «... документов (информации) по требованию о предоставлении документов (информации) № ... от дата является налоговым правонарушением, которое влечет ответственность, предусмотренную пунктом 1 статьи 126 НК РФ.

По данному факту составлен Акт об обнаружении фактов, свидетельствующих предусмотренных Налоговым кодексом налоговых правонарушениях (за исключением налоговых правонарушений, предусмотренных статьями 120, 122, 123) от дата № ....

Временем совершения правонарушения является дата (последний день срок установленного для предоставления документов). Местом совершения правонарушения: является: адрес, помещение ...

Шпак В.В. в судебном заседании вину в совершении административного правонарушения признал, ходатайства суду не заявлял. 

Суд, исследовав материалы дела, считает вину Шпак В.В. в совершении им административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ полностью доказанной. 

Вина Шпак В.В. в совершении данного административного правонарушения подтверждается материалами дела, в том числе: 

- протоколом об административном правонарушении № ... от дата (л.д.1-2);

- выпиской из ЕГРЮЛ (л.д.3-7);

- копией требования от дата № ... (л.д.8-9);

- квитанцией о приеме (л.д.10);

- копией ответа № ... от дата (л.д.11).

Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой. Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями Закона, права привлекаемого лица при привлечении к административной ответственности соблюдены.  

Таким образом, вина Шпак В.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 15.6 Кодекса РФ об административных правонарушениях, полностью нашла свое подтверждение при рассмотрении дела, так как он совершил – непредставление в установленный законодательством о налогах и сборах срок в налоговый орган оформленных в установленном порядке документов и иных сведений, необходимых для осуществления налогового контроля, за исключением случаев, предусмотренных ч. 2 ст. 15.6 КоАП РФ.

При назначении наказания в соответствии со ст. 4.1-4.3 КоАП РФ, суд учитывает тяжесть содеянного, данные о личности правонарушителя.     

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность Шпак В.В., суд признает признание вины, раскаяние в содеянном, наличие на иждивении несовершеннолетнего ребенка, паспортные данные, обстоятельств, отягчающих административную ответственность, судом не установлено.       

При таких обстоятельствах суд считает необходимым назначить Шпак В.В. наказание в виде административного штрафа минимального размера, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ.

Согласно ч.ч. 2, 3 ст. 3.4 КоАП предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба. В случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа может быть заменено являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицу, осуществляющему предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, или юридическому лицу, а также их работникам на предупреждение в соответствии со статьей 4.1.1 настоящего Кодекса.

В силу ст. 4.1.1 КоАП РФ являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Согласно Выписке из Единого реестра субъектов малого и среднего предпринимательства (номер ...) наименование организации является субъектом малого предпринимательства (микропредприятием), доказательств наличия обстоятельств, предусмотренных ч. 2 ст. 3.4, п. 2 ч. 1 ст. 4.3 КоАП РФ, материалы дела не содержат.

При назначении административного наказания Шпак В.В., учитывая характер совершенного административного правонарушения, его личность, отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств, совершение правонарушения впервые, а также то, что данное правонарушение не привело к причинению вреда или возникновению угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, причинению имущественного ущерба, а наказание в виде предупреждения не предусмотрено ст. 15.6 КоАП РФ, полагаю необходимым в соответствии со ст. 4.1.1 КоАП РФ административное наказание в виде административного штрафа заменить на предупреждение.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 3.4, 4.1.1, 15.6 ч. 1, 29.9, 29.10 КоАП РФ мировой судья,-

ПОСТАНОВИЛ:

ШПАК ВЯЧЕСЛАВА ВИКТОРОВИЧА признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере 300 (трехсот) рублей. 

На основании статьи 4.1.1 КоАП РФ заменить административный штраф на предупреждение.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии настоящего постановления в Феодосийский городской суд Республики Крым.  

Мировой судья:                                                                                 Г.А. Ярошенко

