Дело № 5-90-601/2019

УИД:.
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

город Феодосия                                                                     19 декабря 2019 года

Мировой судья судебного участка № 90 Феодосийского судебного района (городской округ Феодосия) Республики Крым Ярошенко Г.А., 

при секретаре: Левиной А.Е.,

с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, фио,

потерпевшего фио,

рассмотрев дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:

фио, паспортные данныеадрес, ..., датар., датар., зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,


в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ,

У С Т А Н О В И Л:

фио совершил административное правонарушение, предусмотренное ст.6.1.1 КоАП РФ – нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, при следующих обстоятельствах:

дата в время, находясь по месту проживания по адресу: адрес, фионанес удар кулаком по голове в область левого виска, толкнул об стену, в результате чего образовались ссадины на локте правой руки и правом плече несовершеннолетнего фио, датар., чем причинил телесные повреждения, физическую боль. Согласно заключению эксперта № ... от дата ГБУЗ РК «Крымское Республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» телесные повреждения расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью.  

фио в судебном заседании от дачи показаний отказался в соответствии со ст. 51 Конституции Российской Федерации, предоставил ходатайство о признании протокола об административном правонарушении недопустимым доказательством, поскольку в материалах дела отсутствуют основания для проведения дополнительной проверки по факту причинения телесных повреждений фио, а также отсутствует определение о проведении административного расследования, копию которого он не получал.   

Суд, исследовав материалы дела, выслушав участников судебного процесса, свидетелей, считает вину фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, полностью доказанной.

Допрошенный в ходе рассмотрения дела потерпевший фио пояснил, что фио начал приставать к его матери фио, а он в это время находился в своей комнате. Услышав крики, он вышел из своей комнаты посмотреть, что случилось. Он увидел, что фио пристает к матери, которая пыталась вызвать полицию. фио отобрал у неё телефон, не дав возможность вызвать полицию. Он в свою очередь отобрал у него телефон и отдал матери, но, когда он отвернулся, фио поднялся с кровати и напал на него, а именно: ударил по голове в левую часть виска и щеку, толкнул его об стену и продолжал бить, пока не подошел старший брат и не оттянул от него. От причиненных телесных повреждений он испытал физическую боль. Далее мама вызвала полицию. 

Допрошенная в ходе рассмотрения дела свидетель фио пояснила суду, что дата в период времени с ... часов по ... часов ее бывший муж фио, находясь в состоянии алкогольного опьянения, устроил скандал. фио попытался нанести ей побои, при этом рядом с ней была дочь, беспокоясь за ее безопасность, она попыталась вызвать полицию. Когда она начала набирать на телефоне номер полиции, фио кинулся на нее и вырвал телефон, дочь закричала, а сын фио забежал в комнату и попытался его упокоить. фио пытался уговорить фио отдать ей телефон, в ответ фио кинулся на фио и начал его избивать, а именно: нанес ему удар кулаком в голову, в висок, затем толкнул сына об стену, отчего он ударился правой рукой. Также ее старший сын пытался защитить ее и фио от фио После этого они вызвали полицию. 

Допрошенный в судебном заседании должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, старший инспектор ОПДН ОМВД России по г.Феодосии, майор полиции фио пояснил суду, что проводил проверку по факту причинения телесных повреждений несовершеннолетнему фио, по результатам которой было отказано в возбуждении уголовного дела в отношении фио по признакам ч. 2 ст. 115, ст. 116 УК РФ, на основании п. 2 ч. 1 ст. 24 УПК РФ. Дополнительная проверка была проведена в связи с необходимостью выделения материалов для проведения проверки в порядке, предусмотренном КоАП РФ. Также административное расследование по делу об административном правонарушении в отношении фио не проводилось в связи с отсутствием в этом необходимости.   

Также, вина фио в совершении данного административного правонарушения подтверждается материалами дела, в том числе:

- протоколом об административном правонарушении № РК-телефон от дата (л.д.2);

- рапортом об обнаружении признаков административного правонарушения ст. инспектора ОПДН ОУУ и ПДН ОМВД России по г. Феодосии фио от дата (л.д.3);

- постановлением об отказе в возбуждении уголовного дела  в отношении фио по признакам преступлений, предусмотренных ч. 2 ст. 115, ст. 116 УК РФ, на основании п. 2 ч. 1ст. 24 УПК РФ за отсутствие состава преступления  (л.д.4); 

- копией рапорта о совершенном преступлении, правонарушении либо иных событиях от дата, согласно которому от фио поступило сообщение в время о том, что на адрес, отец устроил скандал (л.д.5); 

- копией объяснения фио от дата (л.д.6);

- копией рапорта начальника войскового наряда ФСВНГ «...» в/ч ... (л.д.7);

- копией объяснения фио от дата (л.д.8);

- копией объяснения фио от дата (л.д.9);

- копией постановления о назначении медицинской судебной экспертизы от дата (л.д.11);

- заключением эксперта № ... от дата, согласно которому у несовершеннолетнего фио обнаружены следующие повреждения: множественные мелкие ссадины правого плеча; ссадины правого плеча, в области правого локтевого сустава, правого предплечья; кровоподтеки на веках левого глаза с распространением в скуловую область, на нижнем веке правого глаза. Указанные повреждения образовались в результате травматического воздействий тупого предмета (предметов), с ограниченной травмирующей поверхностью. Судебно-медицинских данных, позволяющих судить о последовательности причинения повреждений, не имеется. Учитывая характер, морфологические особенности повреждения, литературные данные, повреждения образовались в срок порядка от 4 до 7 суток до момента освидетельствования. Описанные выше ссадины и кровоподтеки не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья и не вызвали незначительную стойкую утрату общей трудоспособности, и по этому критерию квалифицируются, как повреждения не причинившие вред здоровью человека, согласно п. 9 Приказа Минздравсоцразвития РФ от дата № ...н (ред. от дата) «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» (л.д.17-18).

Допрошенная в судебном заседании эксперт фио подтвердила выводы экспертизы.

Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой. Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями Закона, права привлекаемого лица при привлечении к административной ответственности соблюдены.  

Суд считает показания потерпевшего и свидетелей последовательными, не противоречивыми и соответствующими материалам дела.

В силу ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, полученных с нарушением закона, в том числе доказательств, полученных при проведении проверки в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля.

По мнению суда, представленные доказательства являются относимыми и допустимыми, поскольку они получены в соответствии с требованиями закона и не вызывают сомнений.

Таким образом, суд считает, что в действиях фио имеется состав инкриминируемого административного правонарушения, и его действия следует квалифицировать по ст. 6.1.1 КоАП РФ – нанесение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Вопреки доводам фио, то обстоятельство, что должностным лицом ОМВД России по г. Феодосии проводилась повторная проверка по указанным обстоятельствам в порядке, предусмотренном УПК РФ, по результатам которой было отказано в возбуждении уголовного дела, а также по делу не проводилось административное расследование, не свидетельствует о процессуальных нарушениях, влекущих признание протокола об административном правонарушении недопустимым доказательством. Протокол об административном правонарушении № РК-телефон от дата содержит необходимые сведения, предусмотренные ст. 28.2 КоАП РФ, протокол составлен в присутствии лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, фио, ему были разъяснены права и обязанности, предусмотренные КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ, вручена копия протокола, о чем свидетельствуют его подписи в соответствующих графах.   

Данные доводы лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, суд расценивает как способ уклонения от административной ответственности.

При назначении наказания в соответствии со ст. 4.1-4.3 Кодекса РФ об административных правонарушениях, суд учитывает тяжесть содеянного, данные о личности правонарушителя.     

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность фио суд признает нахождение на его иждивении двоих несовершеннолетних детей, датар., датар., обстоятельств, отягчающих административную ответственность – судом не установлено.       

При таких обстоятельствах, а также учитывая личность фио, суд считает необходимым назначить ему наказание в виде обязательных работ в пределах санкции ст. 6.1.1 КоАП РФ.     

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 6.1.1, 29.9, 29.10 КоАП РФ мировой судья,-

ПОСТАНОВИЛ:

фио признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде обязательных работ сроком на ... часов. 

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии настоящего постановления в Феодосийский городской суд Республики Крым.  

Мировой судья:                            (подпись)                                    Г.А. Ярошенко

Копия верна:

Судья:                                   Секретарь: 
