Резолютивная часть постановления оглашена дата

Полный  текст постановления изготовлен дата

  Дело № 5-91-7/2017 

   П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

дата 






          
                     адрес

Мировой судья судебного участка № 91 Феодосийского судебного района (городской адрес) адрес фио:

 при секретаре: фио

с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении: фио

инспектора ДПС   ГИБДД  ОМВД  России по адрес фио

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:

фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, работающего слесарем – сантехником ФСК «Море», зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, адрес, 

в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1  КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:


фио дата в время,  на адрес, в адрес, адрес, управлял транспортным средством марка автомобиля, г.н. В381ХТ82 в состоянии алкогольного опьянения, чем нарушил требования п. 2.7 ПДД РФ, согласно которым водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного). 

В судебном заседании фио вину в совершении инкриминируемого правонарушения не признал и пояснил, что дата  около  время    возвращался со своими знакомыми с рыбалки из адрес, они решили  остановиться возле продуктового магазина на адрес в адрес, адрес, чтобы купить пиво.    Припарковав машину возле входа в магазин фио со своими знакомыми распил в машине бутылку водки и несколько бутылок пива, после чего приблизительно в  время компания решила отогнать машину на стоянку, расположенную в 10 метрах от магазина. Из-за разрядившегося аккумулятора,   двигатель не завелся, и двое пассажиров автомобиля, один из которых фиоН, толкали машину сзади, а фио находился за рулем и осуществлял управление. Машина проехала около трех  метров, после чего фио остановил автомобиль.  Причиной остановки автомобиля послужил экипаж ГИБДД, который ехал   со стороны адрес и остановился на противоположной стороне дороги. Учитывая то, что двигатель машины в момент движения не работал, считает привлечение к административной  ответственности незаконным, кроме того  фио не собирался никуда ехать, а хотел отогнать машину на стоянку чтобы не заграждать вход в магазин, со стоянки машину должен был забрать сын фио, с которым последний предварительно договорился. В качестве доказательства своей невиновности в совершении административного правонарушения  фио просил допросить   свидетеля фио, личности других пассажиров суду установить  не представилось возможным. Факт нахождения в состоянии алкогольного опьянения и управления автомобилем  с выключенным двигателем  фио не отрицал. 

 Несмотря на непризнание вины фио, его вина в совершении инкриминируемого правонарушения подтверждается следующими доказательствами:

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио пояснил суду, что он работает в должности инспектора ДПС ГИБДД  ОМВД  России по адрес.  дата находился на службе. Около время фио с напарником осуществлял патрулирование в адрес,  проезжая по адрес ими был замечен автомобиль марка автомобиля, который осуществлял движение по встречному направлению, а при виде патрульной машины ГИБДД остановился. За рулем автомобиля находился фио, а сзади машину толкали два человека, мужчина и женщина. фио это показалось подозрительным, после чего патрульный автомобиль остановился и инспектора подошли к автомобилю. У водителя были явные признаки алкогольного опьянения в виде запаха алкоголя изо рта, неустойчивости позы, нарушения речи, резкого изменения окраски кожных покровов лица, поведения, не соответствующего обстановке. Ему было предложено пройти освидетельствования на состояние алкогольного опьянения на месте, на что он согласился. По результатам освидетельствования с помощью алкотестера было установлено наличие алкогольного опьянения, с чем водитель согласился. Также фио не оспаривал тот факт, что именно он управлял транспортным средством, и что автомобиль успел проехать приблизительно три метра до остановки.  фио пояснил, что не смотря на то, что автомобиль толкали сзади  два человека, управление автомобилем осуществлял непосредственно фио,  он осуществлял рулевое управление с использованием  тормозной системы автомобиля. 

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио пояснил суду, что он работает в должности инспектора ДПС ГИБДД  ОМВД  России по адрес.  дата находился на службе и осуществлял патрулирование вместе с фио, дал показания полностью аналогичные показаниям фио

Допрошенный в судебном заседании свидетель фио пояснил суду, что около  время    возвращался с  фио с рыбалки из адрес, они решили  остановиться возле продуктового магазина на адрес в адрес, адрес, чтобы купить пиво.    Припарковав машину возле входа в магазин  и вместе с фио   распили в машине бутылку водки и несколько бутылок пива, после чего приблизительно в  время решили   отогнать машину на стоянку, расположенную в 10 метрах от магазина. Из-за того, что двигатель не завелся, фио с одним из пассажиров,  решили толкнуть машину сзади, а фио находился за рулем и осуществлял управление. Машина проехала около трех  метров, после чего фио остановил автомобиль.  Причиной остановки автомобиля послужил экипаж ГИБДД, который ехал   со стороны адрес и остановился на противоположной стороне дороги. 

 Допрошенный в судебном заседании фио,  подтвердил, что в момент движения автомобиля осуществлял общее управление, а именно, перед началом движения снял автомобиль с ручного тормоза,  использовал рулевое управление автомобилем, остановил автомобиль с использованием ножного тормоза. 

Кроме того, вина фио подтверждается материалами дела:

- протоколом об административном правонарушении 61 АГ № 294593 от дата в отношении фио за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ (л.д. 1);

- протоколом об отстранении от управления транспортным средством 61 АМ № 391251 от дата (л.д. 2);

- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения61 АА № 123301  от дата (л.д. 3);  

- чеком с результатами освидетельствования алкотеcтором 6810 № ARCE 0270, согласно которому у фио  установлено 1.16 мг/л алкоголя в выдыхаемом воздухе (л.д. 4);

- рапортом инспектора ДПС   ГИБДД О МВД РФ по адрес фио (л.д. 5);

- видеозаписью  (л.д. 8-9).

На основании изложенного, суд считает, что вина фио в совершении инкриминируемого правонарушения доказана.  

В силу ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, полученных с нарушением закона, в том числе доказательств, полученных при проведении проверки в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля.

По мнению суда  представленные доказательства являются относимыми и допустимыми, поскольку они получены в соответствии с требованиями закона и не вызывают сомнений.

На основании п. 2.7 ПДД РФ водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного). Управление транспортным средством в состоянии опьянения образует состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.

По мнению суда, факт управления транспортным средством фио в состоянии алкогольного опьянения  объективно подтвержден совокупностью перечисленных выше доказательств.

Правила дорожного движения РФ (ПДД РФ) различают понятие транспортное средство и механическое транспортное средство.

 Согласно разделу 1 ПДД РФ,  утв.  Постановлением Правительства РФ от дата N 1090 (ред. от дата), транспортное средство  –  это устройство, предназначенное для перевозки по дорогам людей, грузов или оборудования, установленного на нем. Механическое транспортное средство - транспортное средство, приводимое в движение двигателем. Термин распространяется также на любые тракторы и самоходные машин.

Статья 12.8 ч. 1 КоАП РФ,  предусматривает ответственность за управление любым транспортным средством,  предназначенное для перевозки по дорогам людей, а не только механическим, в связи с чем факт работы двигателя в момент управления правового значения не имеет. 

           Также, п. 20.1 ПДД РФ определил, что буксировка на жесткой или гибкой сцепке должна осуществляться только при наличии водителя за рулем буксируемого транспортного средства, кроме случаев, когда конструкция жесткой сцепки обеспечивает при прямолинейном движении следование буксируемого транспортного средства по траектории буксирующего.    При буксировке транспортного средства с неработающим двигателем,   водитель также  осуществляет управление и на него распространяются все обязанности, возложенные на водителя ПДД РФ, в том числе, запрет на управление автомобилем в состоянии алкогольного опьянения (п. 2.7. ПДД РФ). 

           Согласно п. 10.7. Постановления Пленума ВС РФ от дата N 22,   преступление, предусмотренное статьей 264.1 УК РФ, совершается умышленно. Его следует считать оконченным с момента начала движения транспортного средства, управляемого лицом, находящимся в состоянии опьянения. При этом закон не определяет, что движение механического транспортного может быть исключительно с работающим двигателем.  

           Под управлением транспортным средством суд понимает  совершение технических действий, связанных с приведением транспортного средства в движение, троганием с места, процессом самого движения вплоть до остановки.

           Так, фио  с целью приведения транспортного средства в движение снял автомобиль с ручного тормоза, использовал рулевое управление для определения направления движения автомобиля,  использовал тормозную систему  управления для остановки  (нажимал педаль тормоза). 

            Таким образом, суд считает, что в действиях фио имеется состав инкриминируемого административного правонарушения, и его действия следует квалифицировать по ст. 12.8 ч.1 КоАП РФ – управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

При назначении наказания в соответствии со ст. 4.1-4.3 КоАП РФ, суд учитывает тяжесть содеянного, данные о личности правонарушителя.     

Обстоятельств, смягчающих и отягчающих  административную ответственность судом не установлено.       

При таких обстоятельствах суд считает необходимым назначить фио наказание в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами.     

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 12.8 ч. 1,  29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ,-

ПОСТАНОВИЛ:

фио признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1 КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере сумма с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год и 6 (шесть) месяцев. 

Реквизиты для оплаты штрафа: получатель УФК (ОМВД России по адрес), КПП телефон, ИНН телефон, код ОКТМО телефон, номер счета получателя платежа: 40101810335100010001 в отделении по адрес Центрального наименование организации, БИК телефон, УИН 18810491171400000210. 

Разъяснить фио, что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата штрафа в 60-дневный срок с момента вступления постановления в законную силу, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Согласно ч. 1 ст. 29.11 КоАП РФ, постановление по делу об административном правонарушении объявляется немедленно по окончании рассмотрения дела. В исключительных случаях по решению лица (органа), рассматривающего дело об административном правонарушении, составление мотивированного постановления может быть отложено на срок не более чем три дня со дня окончания разбирательства дела, за исключением дел об административных правонарушениях, указанных в частях 3 - 5 статьи 29.6 настоящего Кодекса, при этом резолютивная часть постановления должна быть объявлена немедленно по окончании рассмотрения дела. День изготовления постановления в полном объеме является днем его вынесения.

Учитывая тот факт, что в судебных заседаниях дата и дата произведен  большой объем процессуальных действий, требующих их оформления  в виде протоколов судебных заседаний  до составления постановления  в полном объеме, большого количества доводов лица, в отношении которого ведется производство по делу, оценка которых требует отражения в постановлении, признать данный случай исключительным и отложить  составление мотивированного  постановления  на дата, огласить его в время указанного дня. 

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения копии  настоящего постановления в Феодосийский городской суд адрес, через мирового судью. Днем вынесения постановления считать день его составления в  полном объеме. 

Мировой судья                                           /подпись/                                         фио

Копия верна:

Мировой судья

Секретарь 

