





                         Дело № 5-91-252/2018

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

город Феодосия Республики Крым


      
          23 августа 2018 года

Мировой судья судебного участка № 91 Феодосийского судебного района (городской округ Феодосия) Республики Крым Воробьёва Н.В.,  рассмотрев в открытом судебном заседании протокол об административном правонарушении № РК 220868 от 25 июля  2018 года, составленный инспектором ГИАЗ ОМВД России по г. Феодосии ФИО в отношении   Зырянова К.В. по    ст. 14.2  КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

Зырянов К.В., паспортные данные,  зарегистрированный    по адресу:  ...адрес; гражданин  РФ,  официально не трудоустроенный,  согласно представленных

 сведений   не является подвергнутым административному наказанию за совершение однородного административного правонарушения (гл. 14 КоАП РФ):

              20.07.2018 года   установлено, что в период времени с 18.07.2018 по 20.07.2018 г. Зырянов К.В., находясь по адресу: Республика Крым,  г. Феодосия, пгт.   Приморский, ул. Набережная, пляж "Семейный № 15",  осуществлял продажу пива, не имея регистрации в качестве индивидуального предпринимателя, то есть осуществлял незаконную продажу товаров, свободная реализация которых   ограничена законодательством.

             В судебном заседании  Зырянову К.В. разъяснены права, вину в совершении административного правонарушения он признал полностью, ходатайств и отводов суду не заявлял.  

Мировой судья, исследовав материалы дела, приходит к следующему выводу. 

          Статья 14.2 КоАП РФ  предусматривает ответственность за незаконную продажу товаров (иных вещей), свободная реализация которых запрещена или ограничена законодательством, за исключением случаев, предусмотренных частью 1 статьи 14.17.1 настоящего Кодекса

          В свою очередь ч. 1 ст. 14.17.1 КоАП РФ, предусматривает ответственность за розничную продажу алкогольной и спиртосодержащей пищевой продукции физическим лицом (за исключением физического лица, состоящего в трудовых отношениях с организацией, имеющей лицензию на розничную продажу алкогольной продукции, либо с организацией, не имеющей лицензии на розничную продажу алкогольной продукции, либо с лицом, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица (индивидуальным предпринимателем), осуществляющим розничную продажу пива и пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи, либо с сельскохозяйственным товаропроизводителем (индивидуальным предпринимателем, крестьянским (фермерским) хозяйством), признаваемым таковым в соответствии с Федеральным законом от 29 декабря 2006 года N 264-ФЗ "О развитии сельского хозяйства" и осуществляющим розничную продажу произведенных им вина, игристого вина (шампанского), и непосредственно осуществляющего реализацию алкогольной и спиртосодержащей продукции по договору розничной купли-продажи), если это действие не содержит уголовно наказуемого деяния.

    В судебном заседании Зырянов К.В. пояснил, что в трудовых отношениях ни с кем не состоял,  реализацию алкогольной продукции начал осуществлять самостоятельно, планировал в будущем зарегистрировать  себя в качестве индивидуального предпринимателя. 

              Таким образом, Зырянов К.В. осуществлял реализацию пива без регистрации в качестве индивидуального предпринимателя, то есть как физическое лицо.

              В соответствии со ст. 2 ФЗ № 171 от 22.11.1995 г.,  алкогольная продукция - это  пищевая продукция, которая произведена с использованием или без использования этилового спирта, произведенного из пищевого сырья, и (или) спиртосодержащей пищевой продукции, с содержанием этилового спирта более 0,5 процента объема готовой продукции, за исключением пищевой продукции в соответствии с перечнем, установленным Правительством Российской Федерации. 

            Согласно представленным материалам дела содержание этилового спирта в изъятом у Зырянова К.В. пиве составило 4 %, кроме того,   пиво, незаконную реализацию которого допустил Зырянов К.В.,   в  исключительный перечень не входит. 

Как-то предусмотрено п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 г. N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях",  несмотря на обязательность указания в протоколе об административном правонарушении наряду с другими сведениями, перечисленными в части 2 статьи 28.2 КоАП РФ, конкретной статьи КоАП РФ или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающей административную ответственность за совершенное лицом правонарушение, право окончательной юридической квалификации действий (бездействия) лица КоАП РФ относит к полномочиям судьи.

            Если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.

                При таких обстоятельствах, учитывая, что переквалификация действий  Зырянова К.В. со ст. 14.2 КоАП РФ на ст. 14.17.1 ч. 1 КоАП РФ ухудшит положение лица,  производство по  делу об административном правонарушении подлежит прекращению на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - в связи с отсутствием в действиях лица, привлекаемого к административной ответственности, вменяемого состава административного правонарушения.

    Согласно  ч. 3 ст. 29.10 КоАП РФ, в постановлении по делу об административном правонарушении должны быть решены вопросы об изъятых вещах и документах, о вещах, на которые наложен арест, если в отношении их не применено или не может быть применено административное наказание в виде конфискации, а также о внесенном залоге за арестованное судно. При этом, вещи и документы, не изъятые из оборота, подлежат возвращению законному владельцу, а при не установлении его передаются в собственность государства в соответствии с законодательством Российской Федерации.

  Так, у Зырянова К.В. изъяты  две металлические кеги объемом 50 литров, которые полагается возвратить по вступлении постановления в законную силу.                 При этом, мировой судья отмечет тот факт, что орган составивший протокол об административном правонарушении не лишен возможности в пределах срока давности привлечения к административной ответственности составить протокол по ч. 1 ст. 14.17.1 КоАП РФ.

             Руководствуясь ст.ст.   24.5,  28.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

             Производство по делу в отношении Зырянова К.В. по   ст. 14.2 КоАП РФ прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.

              Изъятые при составлении протокола металлические кеги объемом 50 литров в количестве 2 штук согласно квитанции № 1097 от 20.07.2018 г. возвратить Зырянову К.В. после вступления в силу  постановления. 


Постановление может быть обжаловано  в Феодосийский городской суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения его копии.   

Мировой судья 


   /подпись/                        Н.В. Воробьёва 


