Резолютивная часть постановления оглашена 27.08.2020 г.

Полный  текст постановления изготовлен 31.08.2020 г.

УИД 91ms0091-01-2020-000985-78

  Дело № 5-91-267/2020 

       П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

31 августа 2020 года 



                                             г. Феодосия

Мировой судья судебного участка № 91 Феодосийского судебного района (городской округ Феодосия) Республики Крым Воробьёва Н.В.,  при секретаре  Нейжмак Т.А., 

   с участием:  лица, в отношении которого ведется производство по делу, Иванив О.В., защитника фио,

             рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:

Иванив О.В., паспортные данные, зарегистрированной по адресу: адрес, г. Феодосия, Республика Крым,  

в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.  12.26 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

Иванив О.В. в 01 час. 50 мин.  07 июля 2020 года  на  адрес г. Феодосия,  совершила  невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействия) не содержат уголовно наказуемого деяния. При этом, Иванив О.В. ранее в 00 час. 53 мин. 07 июля 2020 года управляла  движущимся транспортным средством – автомобилем БМВ 528,  государственный регистрационный номер К 495 КМ 82 регион, принадлежащим Иванив О.В.,  т.е. являлась водителем, при этом имела внешние признаки опьянения.

 Иванив О.В. в судебном заседании  были разъяснены права,  отводов она не заявляла, вину в совершении административного правонарушения не признала. Суду Иванив О.В. пояснила, что 07.07.2020 г.  в районе детской больницы в ночное время сидела в автомобиле со своими детьми, никуда не ехала. Позже подъехал патрульный автомобиль ДПС, инспектор фио предложил Иванив О.В. пройти освидетельствование с помощью Алкотестера. В связи с болезнью дыхательных путей Иванив О.В. отказалась продуть Алкотестер и просила отвезти её в медицинское учреждение.  В медицинском учреждении фельдшер предложила Иванив О.В. также продуть Алкотестер, на что последняя ответила отказом, просила взять  биоматериал в виде мочи ил крови. От прохождения медицинского освидетельствования Иванив О.В. не отказывалась, осуществить забор крови или мочи фельдшер  не предлагала. 

Защитник фио  в судебном заседании  просил   прекратить производство по делу в связи с отсутствием состава административного правонарушения, суду сообщил, что  в протокол об АП внесены изменения в отсутствии Иванив О.В., копию протокола с внесенными изменениями она не получала. Процедура медицинского освидетельствования Иванив О.В. проведена с грубыми нарушениями порядка, осмотр водителя фельдшер не проводила, сразу предложила продуть алкотестер, кроме того, процедура медицинского освидетельствования была проведена фельдшером вместо врача нарколога, что противоречит действующему законодательству. Инспектор ДПС фио не вручил Иванив О.В. копии процессуальных документов, которые составлялись в рамках производства по настоящему делу. 

            Инспектор ДПС фио в судебное заседание не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом. 

             Не смотря на не признание Иванив О.В.  вины, в подтверждение наличия события административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ, и её виновности  в  совершении представлены следующие доказательства: 

- допрошенный 03.08.2020 года в судебном заседании в качестве свидетеля фио пояснил суду, что работает в должности инспектора ДПС  ОГИБДД ОМВД России по г Феодосии, 07.07.2020 г. он находился на службе, в ночное время в районе  адрес, г. Феодосия,   им совместно с ИДПС Кауновым был остановлен автомобиль марки БМВ  под управлением Иванив О.В.  У водителя были выявлены признаки алкогольного опьянения, Иванив О.В. была отстранена от управления транспортным средством, предварительно ей были разъяснены права, ходатайств и отводов Иванив О.В.  не заявляла. Далее, Иванив О.В. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения с помощью алкотеста,   на что Иванив О.В. отказалась без объяснения причин, вела себя раздроженно.  По приезду в медицинское учреждение Иванив О.В.  также отказалась продувать   Алкотест,  в связи с чем фельдшер сделала заключение об отказе от прохождения медицинского освидетельствования; 

- допрошенная  в судебном заседании  14.08.2020 г. свидетель фио суду пояснила, что работает фельдшером в Феодосийском медицинском

центре. Летом 2020 г. к ней для проведения медицинского освидетельствования была доставлена Иванив О.В. с признаками алкогольного опьянения, после установления личности водителя Иванив О.В. было предложено продуть алкотестер, последняя от продутия отказалась без причинно, требовала отобрать биоматериал. Указанное поведение было расценено фио как отказ от прохождения медицинского освидетельствования;  

- протокол об административном правонарушении Иванив О.В.  серии 61 АГ № 747071 от 07.07.2020 года, с указанием сведений о наличии у Иванив О.В. водительского удостоверения, т.е. права управления транспортными средствами; 

- протокол  82 ОТ 019083 об отстранении  от управления транспортным средством, составленным 07.07.2020 г. с применением видеозаписи; 

- протокол 61 АК 596859 о направлении  Иванив О.В. на медицинское освидетельствование, составленным 07.07.2020 г. с применением видеозаписи, в котором сделана отметка о признаках опьянения, в качестве основания для направления на медосвидетельствование указано (подчёркнуто) отказ от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;  

- акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 384 от 07.07.2020 г., в котором в графе № 17 указано об отказе Иванив О.В. пройти медицинское освидетельствование;

- рапорт  ИДПС фио;

          -  видеозапись  к протоколу об АП.

Собранные по данному делу доказательства судом оценены в совокупности в соответствии с требованиями статьи 26.11 Кодекса Российской 

Федерации об административных правонарушениях, признаны допустимыми и достоверными.

В силу пункта 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090, водитель механического транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

В соответствии с частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административным правонарушением признается невыполнение водителем законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействия) не содержат уголовно наказуемого деяния.

Давая на основании совокупности собранных доказательств юридическую оценку действий Иванив О.В.  мировой судья считает, что у инспектора ГИБДД, как уполномоченного должностного лица, при установленных в судебном заседании обстоятельствах имелись законные основания для предъявления Иванив О.В., которая управляла  ТС с признаками опьянения, требования о прохождении медицинского освидетельствования,   факты управления транспортным средством и  отказа от прохождении медицинского освидетельствования установлены судом. 

 Согласно ч. 1 ст. 26.2 КоАП РФ, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, в производстве которого находится дело, устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

В соответствии с ч. 2 ст. 27.12 КоАП РФ, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются должностными лицами, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи.

 Мировым судьёй установлено, что процедура направления Иванив О.В. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществлялась  с применением видеозаписи, на которой зафиксировано согласие Иванив О.В. пройти освидетельствование, при этом от подписи в протоколе она отказалась (л.д. 9, диск № 2). 

Доводы защиты, суд находит не состоятельными.

          Как установлено разделом 1 Приказа Минздрава России от 18.12.2015 N 933н "О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)",   медицинское освидетельствование проводится в организациях (или их обособленных структурных подразделениях), имеющих лицензию на осуществление медицинской деятельности, предусматривающую выполнение работ (оказание услуг) по медицинскому освидетельствованию на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического).  

       Медицинское освидетельствование проводится в виде осмотра  врачом-специалистом, врачом-психиатром-наркологом либо врачом другой специальности (при невозможности проведения осмотра врачом-специалистом осмотр проводится фельдшером), прошедшим на базе наркологической больницы или наркологического диспансера (наркологического отделения медицинской организации) подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования.  

      Медицинское освидетельствование включает в себя следующие осмотры врачами-специалистами, инструментальное и лабораторные исследования: а) осмотр врачом-специалистом (фельдшером); б) исследование выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя; в) определение наличия психоактивных веществ в моче; г) исследование уровня психоактивных веществ в моче; д) исследование уровня психоактивных веществ в крови.

       Как то предусмотрено п. 9 раздела 3 Приказа Минздрава России от 18.12.2015 N 933н, после указания в акте персональных данных освидетельствуемого проведение медицинского освидетельствования во всех случаях начинается с первого исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя, после которого врачом-специалистом (фельдшером) производится сбор жалоб, анамнеза и осмотр в целях выявления клинических признаков опьянения, предусмотренных приложением N 2 к настоящему Порядку.

         Медицинское заключение "от медицинского освидетельствования отказался" выносится, в том числе, в случае отказа освидетельствуемого при проведении медицинского освидетельствования от осмотра врачом-специалистом (фельдшером), от любого инструментального или лабораторных исследований, предусмотренных пунктом 4 настоящего Порядка.

Мировым судьёй установлено, что ГБУЗ РК «Феодосийский МЦ» осуществляет свою деятельность на основании уведомления территориального органа Роспотребнадзора Республики Крым и г. Севастополю от 20.05.2015 г. об  осуществлении медиуинской деятельности без лицензии (л.д. 69-78).

Согласно ответу ГБУЗ РК «Феодосийский МЦ» от 26.08.2020 № 2666, медицинское освидетельствование в ОСП «Городская психоневрологическая больница» круглосуточно проводят фельдшера, прошедшие профессиональную подготовку по специальности врач – нарколог (л.д. 68). 

Медицинское освидетельствование Иванив О.В. было проведено фельдшером фио, которая в установленном законом порядке прошла подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования (л.д. 63-66).

Изучение акта медицинского освидетельствования № 384 от 07.07.2020 г. и видеозаписи приобщенной к протоколу об АП, показало, что после установления личности и заполнения анкетных данных,  фио было предложено провести исследование выдыхаемого воздуха. При этом, Иванив О.В. отказалась  продувать алкотестер ввиду своего нежелания, и её отказ правильно был воспринят фельдшером как отказа освидетельствуемого от  инструментального   исследования, предусмотренного пунктом 4  Порядка.

Доводы Иванив О.В. о том, что она не могла продуть Алкотестер в виду наличия аллергических реакций, суд оценивает критически.

Так, Иванив О.В. в момент проведения медицинского освидетельствования не ссылалась на наличие заболевания, которое препятствовало бы ей продуть Алкотетстер, более того Иванив О.В. поясняла, что отказывается от продутия Алкотестера в связи с недоверием к такому виду исследования. Представленные суду медицинские документы не свидетельствуют о невозможности Иванив О.В. исполнить обязанности, возложенные на неё как на водителя Правилами Дорожного движения РФ. 

Доводы защиты о том, что автомобилем Иванив О.В. не управляла, копии процессуальных документов ей не вручались также не нашли своего подтверждения в ходе судебного разбирательства.

На видеозаписи запечатлен момент управления Иванив О.В. транспортным средством и получения ею копии протокола об отстранении от управления, копии протокола об АП, а также момент отказа от получения копии акта медицинского освидетельствования. 

Также мировым судьёй изучена видеозапись (диск № 2) из содержания которой следует, что находясь на Десантников, 5, г. Феодосия, ИДПС фио в присутствии фельдшера фио, предложил Иванив О.В.  пройти медицинское освидетельствование, на что она согласилась и отказалась от подписания акта. После, копия акта была вручена фельдшеру, которая сразу же приступила к процедуре освидетельствования Иванив О.В. (л.д. 5, 9).

Оценивая доводы защитника о внесении изменений в протокол об АП № 61 АГ 747071 от 07.07.2020 г. в  отсутствие Иванив О.В., суд приходит к следующему.

            Согласно ч. 3, ч. 4 ст. 28.2 КоАП РФ, при составлении протокола об административном правонарушении физическому лицу или законному представителю юридического лица, в отношении которых возбуждено дело об административном правонарушении, а также иным участникам производства по делу разъясняются их права и обязанности, предусмотренные настоящим Кодексом, о чем делается запись в протоколе.

          Физическому лицу или законному представителю юридического лица, в отношении которых возбуждено дело об административном правонарушении, должна быть предоставлена возможность ознакомления с протоколом об административном правонарушении. Указанные лица вправе представить объяснения и замечания по содержанию протокола, которые прилагаются к протоколу.

       Протокол об административном правонарушении подписывается должностным лицом, его составившим, физическим лицом или законным представителем юридического лица, в отношении которых возбуждено дело об административном правонарушении. В случае отказа указанных лиц от подписания протокола, а также в случае, предусмотренном частью 4.1 настоящей статьи, в нем делается соответствующая запись.

      Мировым судьёй установлено, что протокол № 61 АГ 747071 от 07.07.2020 г. был составлен в присутствии Иванив О.В., от подписания которого она отказалась, копию протокола Иванив О.В. получила в кабинете проведения медицинского освидетельствования (диск № 2, л.д. 9). 

Как пояснил суду ИДПС фио, 07.07.2020 г. выйдя из кабинета освидетельствования вместе с Иванив О.В., и, находясь во дворе ПНД по адресу Десантников, 5, фио внес изменения в протокол об АП в части указания времени и места совершения правонарушения. Засвидетельствовать своей подписью внесение изменений в протокол Иванив О.В. отказалась, копию протокола с изменениями не взяла. В связи с чем, копию протокола с внесенными изменениями ИДПС фио направил постой по адресу проживания Иванив О.В., указанному в регистрационных документах на автомобиль, другого адреса своего проживания  Иванив О.В. не озвучивала  (л.д. 10-11).

Тот факт, что Иванив О.В. не получила копию протокола с внесенными изменениями почтой, не влечет признание доказательства не допустимым.

Из вышеприведенных норм права не следует, что протокол об АП, как и внесение в него изменений, должны составляться в присутствии понятых или с применением видеозаписи. Оснований не доверять показаниям ИДПС фио у суда не имеется. 

Мировой  судья не находит оснований для признания протокола не допустимым доказательством, так как должностное лицо выполнило все   возложенные на него законом обязанности   при внесении изменений в протокол. 

Давая оценку доводам ИДПС фио, допрошенного в качестве свидетеля 14.08.2020 г., суд также не установил нарушений допущенных ИДПС фио при внесении изменений в протокол об АП.

Так, фио суду пояснил, что после проведения медицинского освидетельствования фио и Иванив О.В. вышли во двор ПНД, на улице было темно,   какие процессуальные документы составлял фио,  фио не видел, о чем разговаривал фио с Иванив О.В., свидетель уже точно не может вспомнить. 

Таким образом, Иванив О.В. совершено административное правонарушение, предусмотренное ст. 12.26 ч. 1 Кодекса РФ об административных правонарушениях – невыполнение водителем законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

 При назначении наказания суд учитывает характер совершённого правонарушения, личность   лица, в отношении которого ведется производство по делу, смягчающее обстоятельство – наличие малолетних детей,   отягчающее административную ответственность Иванив О.В. обстоятельство – повторное совершение однородного административного правонарушения.

Руководствуясь ст.ст. 24.5, ч. 1 ст. 12.26,  29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ,-

ПОСТАНОВИЛ:

Гражданку Иванив О.В. признать виновной в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26   КоАП РФ, и назначить ей наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год и 6 (шесть) месяцев. 

Реквизиты для оплаты штрафа:  получатель УФК (ОМВД России по г. Феодосии), КПП 910801001, ИНН 9108000186, код ОКТМО 35726000, номер счета получателя платежа: 40101810335100010001 в отделении по Республике Крым Центрального банка РФ, БИК 043510001, УИН 18810491201400003273, КБК 18811601123010001140. 

Разъяснить Иванив О.В., что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата штрафа в 60-дневный срок с момента вступления постановления в законную силу, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Документ, подтверждающий уплату штрафа, предоставить на судебный  участок № 91 Феодосийского судебного района (городской округ Феодосия) Республики Крым.

Срок лишения Иванив О.В. специального права исчислять с момента вступления настоящего постановления в законную силу.

Разъяснить Иванив О.В., что в силу положений ч.ч. 1.1 и 2 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в  ОГИБДД ОМВД России по г. Феодосии), а в случае его утраты, заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Согласно ч. 1 ст. 29.11 КоАП РФ, постановление по делу об административном правонарушении объявляется немедленно по окончании рассмотрения дела. В исключительных случаях по решению лица (органа), рассматривающего дело об административном правонарушении, составление мотивированного постановления может быть отложено на срок не более чем три дня со дня окончания разбирательства дела, за исключением дел об административных правонарушениях, указанных в частях 3 - 5 статьи 29.6 настоящего Кодекса, при этом резолютивная часть постановления должна быть объявлена немедленно по окончании рассмотрения дела. День изготовления постановления в полном объеме является днем его вынесения.

Учитывая тот факт, что в судебном заседании  произведен  большой объем процессуальных действий, требующих их отражения в постановлении суда, большого количества доводов   лица, в отношении которого ведется производство по делу,  защитника и свидетелей, оценка которых требует отражения в постановлении, признать данный случай исключительным и отложить  составление мотивированного  постановления  на 31.08.2020 года, огласить его в 17 часов 50 минут указанного дня. 

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии  настоящего постановления в Феодосийский городской суд Республики Крым. Днем вынесения постановления считать день его составления в  полном объеме. 

Мировой судья                                    /подпись/                               Н.В. Воробьёва

