Резолютивная часть оглашена 24.12.2018 г.

Мотивированное постановление составлено и оглашено   27.12.2018 г.

Дело № 5-91-424/2018

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

27 декабря  2018 года




          
            г. Феодосия

Мировой судья судебного участка № 91 Феодосийского судебного района (городской округ Феодосия) Республики Крым Воробьёва Н.В., 

с участием: лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Скрипченко Д.А., инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Феодосии лейтенанта полиции ФИО.,

 рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:

Скрипченко Д.А., паспортные данные, гражданина Российской Федерации,   зарегистрированного по адресу: адрес, являющегося подвергнутым административному наказанию за совершение однородных административных правонарушений (гл. 12 КоАП РФ), не судимого за совершение преступлений, предусмотренных частями 2, 4 или 6 ст. 264, ст. 264.1 УК РФ,

в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26     КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

02.11.2018 г. ИДПС Мясоедовым Е.В. составлен протокол  об административном правонарушении 12 АА № 889613  из которого  следует, что Скрипченко Д.А.  в 10 час. 27 минут 02 ноября 2018 года   на ул. Десантников, 5 в г. Феодосия, ранее управляя транспортным средством – автомобилем "Хендай Солярис" государственный регистрационный знак  номер,  совершил  невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействия) не содержат уголовно наказуемого деяния. При этом Скрипченко Д.А. ранее в 08 час 40 минут   02.11.2018   года управлял движущимся транспортным средством – автомобилем "Хендай Солярис" государственный регистрационный знак  номер, принадлежащим ФИО, т.е. являлся водителем, при этом имел  внешние признаки опьянения.

    Скрипченко Д.А. в судебном заседании  вину не признал, суду пояснил, что  02.11.2018 г. на арендованном автомобиле  попал в дорожно – транспортное происшествие,  не справившись  с управлением на опасном участке дороги, после чего оставив автомобиль на месте произошедшего,  Скрипченко Д.А. отправился домой  к своему другу, который проживает в пгт. Коктебель,  и вызвал сотрудников ГИБДД, по приезду   инспектор  предложил  Скрипченко Д.А. пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства, а затем и в медицинском учреждении. Скрипченко Д.А.  отказался от прохождения освидетельствования, так как до приезда сотрудников ДПС употребил 300 граммов коньяка, о том, что употреблять алкогольные напитки после ДТП водителю запрещается, он не знал. 

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор ГИБДД Мясоедов Е.В. суду пояснил, что Скрипченко Д.А.   отрицал факт управления автомобилем,  утверждая, что алкоголь употребил после случившегося дорожно – транспортного происшествия, сотрудники ДПС составили схему места совершения административного правонарушения, на которой  указано при каких обстоятельствах произошло ДТП, а также составили иные процессуальные документы в связи с выявленными признаками алкогольного опьянения. 

Изучив материалы дела, заслушав пояснения лиц, участвовавших в производстве по делу, мировой судья приходит к следующему выводу. 

В соответствии с частью 3 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  невыполнение требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки, наркотические или психотропные вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования - влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

В силу 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 N 1090,   по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.  

Из содержания протокола об административном правонарушении  следует, что 02.11.2018 г. в 10 часов 27 минут на ул. Десантников, 5 в г. Феодосия Скрипченко Д.А. в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения, управляя транспортным средством - автомобилем "Хундай Солярис", государственный регистрационный знак номер, не выполнил  законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения (л.д. 1).

Согласно протоколу о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 61 АК 585561 следует, что Скрипченко Д.А. был направлен  на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от прохождения которого он  в последствии отказался  (л.д. 4-5).

При составлении протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения велась видеозапись (л.д. 8).

Согласно статье 2 Федерального закона от 10 декабря 1995 года N 196-ФЗ "О безопасности дорожного движения", дорожно-транспортное происшествие - событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.

Аналогичное понятие дорожно-транспортного происшествия содержится в Правилах дорожного движения.

Из системного толкования Правил дорожного движения для отнесения события к дорожно-транспортному происшествию необходимо наличие движущегося по дороге транспортного средства, само событие должно быть связано с этим транспортным средством, а возникшие последствия события должны соответствовать перечисленным в понятии "дорожно-транспортного происшествия" (погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб).

Из материалов дела следует, что в результате события, произошедшего 02.11.2018 года в пгт. Коктебель, г. Феодосия, наступили последствия, соответствующие определению "дорожно-транспортное происшествие".

Так, Срипченко Д.А. суду пояснил, что в результате ДТП  с его участием  автомобилю "Хендай Солярис", государственный регистрационный знак  А533КН92, причинены  следующие повреждения: разбито заднее лобовое стекло, повреждена правая стойка автомобиля. 

Кроме того,  арендодателем поврежденного автомобиля суду  представлены фотографии на которых зафиксированы повреждения  автомобиля "Хендай Солярис".

В ходе производства по делу об административном правонарушении, а также во  всех судебных заседаниях Скрипченко Д.А.  пояснял, что  употребил алкоголь,   триста граммов коньяка,   после дорожно – транспортного происшествия,  о правилах дорожного движения запрещающих употребление алкоголя после ДТП Скрипсченко Д.А. не знал.

Согласно правовой позиции, изложенной в пункте 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", если при рассмотрении дела будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, судья может переквалифицировать действия (бездействие) лица на другую статью, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, при условии, что это не ухудшает положения лица, в отношении которого возбуждено дело, и не изменяет подведомственности его рассмотрения.

Составы административных правонарушений, предусмотренных частью 1 статьи 12.26 и частью 3 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, имеют единый родовой объект посягательства, санкции данных норм являются тождественными, в результате переквалификации подведомственность рассмотрения дела не изменяется.


Таким образом, с учетом изученных в ходе судебного разбирательства доказательств, как то, протокола об АП по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ (л.д. 1);  протокола    об отстранении   от управления транспортным средством, составленным 02.11.2018 г. без участия понятых с отметкой о производстве видеозаписи  (л.д. 2); актом  освидетельствования на  состояние алкогольного опьянения  от 02.11.2018 (л.д.3); протоколом о направлении на медицинское освидетельствование, составленным 02.11.2018 г. в отсутствие понятых с отметкой о производстве видеозаписи (л.д. 4); акта медицинского освидетельствования от 02.11.2018 г. (л.д.5); видеозаписью, представленной на оптическом диске (л.д. 8), мировой судья приходит к выводу о необходимости переквалификации действий Скрипченко Д.А. на ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ, так как он совершил -невыполнение требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки  после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен.


Доводы Скрипченко Д.А. о том, что он не знал о запрете  употреблять алкогольные напитки  после дорожно-транспортного происшествия, суд принять во внимание не может.  Других доводов и ходатайств Скрипченко Д.А. не заявлял, факт отказа от медицинского освидетельствования в судебном заседании признал, на допросе фельдшера Новиковой С.Н. не настаивал. 

                При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершённого правонарушения, личность виновного лица, отсутствие смягчающих   административную ответственность  Скрипченко Д.А. обстоятельств, отягчающее обстоятельство – повторное совершение однородного административного правонарушения.

Руководствуясь ст.ст. 24.5, ч. 1 ст. 12.26, ч. 3 ст. 12.27,  29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 г. N 5"О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях"-

ПОСТАНОВИЛ:

Скрипченко Д.А. признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27   КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год и 6 (шесть) месяцев. 

Реквизиты для оплаты штрафа:  получатель УФК (ОМВД России по г. Феодосии), КПП 910801001, ИНН 9108000186, код ОКТМО 35726000, номер счета получателя платежа: 40101810335100010001 в отделении по Республике Крым Центрального банка РФ, БИК 043510001, УИН 18810491181400004010, КБК 18811630020016000140. 

Разъяснить Скрипченко Д.А., что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата штрафа в 60-дневный срок с момента вступления постановления в законную силу, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Срок лишения Скрипченко Д.А. специального права исчислять с момента вступления настоящего постановления в законную силу.

Разъяснить Скрипченко Д.А., что в силу положений ч.ч. 1.1 и 2 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в органы внутренних дел), а в случае его утраты, заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Согласно ч. 1 ст. 29.11 КоАП РФ, постановление по делу об административном правонарушении объявляется немедленно по окончании рассмотрения дела. В исключительных случаях по решению лица (органа), рассматривающего дело об административном правонарушении, составление мотивированного постановления может быть отложено на срок не более чем три дня со дня окончания разбирательства дела, за исключением дел об административных правонарушениях, указанных в частях 3 - 5 статьи 29.6 настоящего Кодекса, при этом резолютивная часть постановления должна быть объявлена немедленно по окончании рассмотрения дела. День изготовления постановления в полном объеме является днем его вынесения.

Учитывая тот факт, что в судебных заседаниях  произведен  большой объем процессуальных действий, требующих их отражения в постановлении суда, большого количества доводов лица, в отношении которого ведется производство по делу, оценка которых требует отражения в постановлении, признать данный случай исключительным и отложить  составление мотивированного  постановления  на 27.12.2018 года, огласить его в 17 часов 55 минут указанного дня. 

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии  настоящего постановления в Феодосийский городской суд Республики Крым. Днем вынесения постановления считать день его составления в  полном объеме. 

Мировой судья                       /подпись/                             Н.В. Воробьёва

 Копия верна:          мировой судья                                      секретарь 

