УИД: 91RS0023-01-2025-000278-86

Дело №5-93-121/2025

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

10 июня 2025 года                        
                                   пгт. Черноморское 

Мировой судья судебного участка №93 Черноморского судебного района (Черноморский муниципальный район) Республики Крым Дерюгин Денис Олегович, рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка №93 Черноморского судебного района Республики Крым (пгт.Черноморское, ул.Почтовая, д.82), с соблюдением требований, предусмотренных ст.51 Конституции РФ, ст.ст.24.2, 24.3, 24.4, 25.1, 29.7 КоАП РФ,  материалы дела, поступившие из отделения Госавтоинспекции ОМВД России по Черноморскому району, в отношении должностного лица – дорожного мастера Кодаша С.А., ПАСПОРТНЫЕ ДАННЫЕ, гражданина Российской Федерации, ПАСПОРТНЫЕ ДАННЫЕ, военнообязанного, неженатого, официально трудоустроенного у НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ, зарегистрированного по адресу: АДРЕС, и проживающего по адресу: АДРЕС,

по признакам состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,-

УСТАНОВИЛ:

ДАТА в ВРЕМЯ Кодаш С.А., являясь должностным лицом – дорожным мастером НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ, исполняя свои обязанности по месту нахождения индевидуального предпринимателя, по адресу: АДРЕС, будучи ответственным за проведение дорожных работ при благоустройстве, капитальном ремонте общественной территории, тротуарной коммуникации, по адресу: АДРЕС, на месте производства дорожных работ, допустил нарушение п.п. 14, 15 Основных положений ПДД РФ, что выражалось в отсутствии необходимой дорожно-знаковой информации, а именно дорожных знаков: 1,25; 1.34.1; 2.6; 3.24; 4.2.2 и неуведомлении Госавтоинспекции о проводимых работах в нарушении п.4.4.2.1 ОДМ218.6.019-2016 и п.п. 5.1.2, 5.2.12 ГОСТ Р52289-2019, что создало угрозу безопасности дорожного движения, за что предусмотрена административная ответственность по ч.1 ст.12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

При рассмотрении дела лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, – Кодаш С.А. вину в совершении административного правонарушения признал полностью, в содеянном раскаялся и пояснил, что он трудоустроен у НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ дорожным мастером, он был назначен ответственным лицом при проведении ремонтных работ на АДРЕС в АДРЕС, также проводимые работы он должен был согласовать с органами ГИБДД, однако этого не сделал и забыл установить некоторые знаки дорожного движения.

Допрошенный при рассмотрении дела в качестве свидетеля старший инспектор ДПС отделения Госавтоинспекции ОМВД России по Черноморскому району Республики Крым ФИО1 пояснил, что в рамках проведения постоянного рейда он ДАТА выехал по адресу проведения ремонтных работ на АДРЕС в АДРЕС, данные работы не были согласованы с органом ГИБДД и при проведении проверки было установлено отсутствие некоторых временных знаков дорожного движения, указывающих на проведение ремонтных работ, ограничение скорости и т.д., что в свою очередь создает опасность для дорожного движения при строительстве и проведении ремонтных работ на дорогах общего пользования, поскольку данные нарушения могли привести к дорожно-транспортному происшествию. Пояснил, что в рассматриваемом случае были допущены нарушения п.п. 14,15 Основных положений ПДД РФ, а именно необеспечение безопасности движения в местах проведения работ и несогласование в установленном порядке производства работ на дороге, создающих помехи движению транспортных средств или пешеходов, а также п.4.4.2.1 ОДМ218.6.019-2016 и п.п 5.1.2, 5.1.12 ГОСТ Р52289-2019, о чем он забыл указать в протоколе об административном правонарушении.   

Суд, заслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении и свидетеля, исследовав материалы дела об административном правонарушении, приходит к выводу о том, что вина Кодаша С.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.34 КоАП РФ, доказана и нашла свое подтверждение в ходе производства по делу об административном правонарушении.     

Так, вина Кодаша С.А. в совершении инкриминируемого административного правонарушения подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, а именно: 

- протоколом об административном правонарушении 82 КР №НОМЕР от ДАТА, в котором изложено существо правонарушения. Как следует из протокола права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ, ст.51 Конституции РФ, Кодашу С.А. были разъяснены, копия протокола вручена, о чем в соответствующих графах протокола имеются подписи последнего (л.д.1);

- определением 82 ОВ №НОМЕР о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от ДАТА (л.д.2);

- решением о проведении постоянного рейда при осуществлении федерального государственного контроля (надзора) в области безопасности дорожного движения №НОМЕР от ДАТА, согласно которому срок проведения рейда с ДАТА по ДАТА (л.д.3-8);

- актом о проведении постоянного рейда при осуществлении федерального государственного контроля (надзора) в области безопасности дорожного движения №НОМЕР от ДАТА об обнаружении нарушений ОДМ 218.6.019-2016 и ГОСТ Р 52289-2019 в АДРЕС по АДРЕС в АДРЕС (л.д.8-9); 

- протоколом осмотра  от ДАТА в котором отражено выявление нарушений ОДМ 218.6.019-2016 и ГОСТ Р 52289-2019 в АДРЕС по АДРЕС в АДРЕС и фототаблицей к нему (л.д.10-13);

- копией муниципального контракта №НОМЕР от ДАТА на осуществление благоустройства общественной территории (пешеходной коммуникации) по адресу: АДРЕС (л.д.17-26);

- копией уведомления о постановке на учет физического лица в налоговом органе №НОМЕР от ДАТА о регистрации НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ в качестве индивидуального предпринимателя (л.д.27);

- копией листа записи ЕГРИП (л.д.28-30);

- копией приказа №НОМЕР от ДАТА о назначении Кодаша С.А. ответственным лицом (л.д.31) 

- копией должностной инструкции дорожного мастера (л.д.32-34);

- копией согласованной карты организации дорожного движения (л.д.34-35);

- объяснениями Кодаша С.А. об обстоятельствах дела (л.д.38). 

Согласно ст.26.11 КоАП РФ судья, члены коллегиального органа, должностное лицо, осуществляющие производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

У суда не имеется оснований не доверять представленным материалам дела, полученным в установленном законом порядке, отнесенным ст.26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела, являющимися допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела, не имеется обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении. 

Объективная сторона правонарушения, предусмотренная ст.12.34 КоАП РФ выражается в несоблюдении требований по обеспечению безопасности дорожного движения при строительстве, реконструкции, ремонте и содержании дорог, железнодорожных переездов или других дорожных сооружений либо непринятии мер по своевременному устранению помех в дорожном движении, по осуществлению временного ограничения или прекращения движения транспортных средств на отдельных участках дорог в случаях, если пользование такими участками угрожает безопасности дорожного движения.

Отношения, возникающие в связи с использованием автомобильных дорог, в том числе на платной основе, и осуществлением дорожной деятельности в Российской Федерации, регулируются Федеральным законом от 08.11.2007 №257-ФЗ «Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации»

Согласно п.п. 6,12 ст.3 Федерального закона от 08.11.2007 №257-ФЗ дорожная деятельность – это деятельность по проектированию, строительству, реконструкции, капитальному ремонту, ремонту и содержанию автомобильных дорог, а содержание автомобильной дороги – это комплекс работ по поддержанию надлежащего технического состояния автомобильной дороги, оценке ее технического состояния, а также по организации и обеспечению безопасности дорожного движения.

В силу ст.17 вышеуказанного Федерального закона содержание автомобильных дорог осуществляется в соответствии с требованиями технических регламентов в целях обеспечения сохранности автомобильных дорог, а также организации дорожного движения, в том числе посредством поддержания бесперебойного движения транспортных средств по автомобильным дорогам и безопасных условий такого движения. Порядок содержания автомобильных дорог устанавливается нормативными правовыми актами Российской Федерации, нормативными правовыми актами субъектов Российской Федерации и муниципальными правовыми актами. 

Кроме того, согласно ст.2 Федерального закона от 10.12.1995 №196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» обеспечение безопасности дорожного движения - деятельность, направленная на предупреждение причин возникновения дорожно-транспортных происшествий, снижение тяжести их последствий.

Статьей 12 Федерального закона от 10.12.1995 №196-ФЗ  предусмотрено, что ремонт и содержание дорог на территории Российской Федерации должны обеспечивать безопасность дорожного движения. Соответствие состояния дорог техническим регламентам и другим нормативным документам, относящимся к обеспечению безопасности дорожного движения, удостоверяется актами контрольных осмотров либо обследований дорог, проводимых с участием соответствующих органов исполнительной власти. Обязанность по обеспечению соответствия состояния дорог при их содержании установленным техническим регламентам и другим нормативным документам возлагается на лица, осуществляющие содержание автомобильных дорог. 

Пунктом 14 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностей должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090, установлено, что должностные и иные лица, ответственные за производство работ на дорогах либо производящие работы с использованием транспортных средств на проезжей части дороги, обязаны обеспечивать безопасность движения в местах проведения работ. Эти места, а также неработающие дорожные машины, транспортные средства, строительные материалы, конструкции и тому подобное, которые не могут быть убраны за пределы дороги, должны быть обозначены соответствующими дорожными знаками, направляющими и ограждающими устройствами, а в темное время суток и в условиях недостаточной видимости - дополнительно красными или желтыми сигнальными огнями. По окончании работ на дороге должно быть обеспечено безопасное передвижение транспортных средств и пешеходов, а временные технические средства организации дорожного движения, установленные в местах проведения дорожных работ, должны быть убраны, демонтированы или демаркированы. 

Согласно п.5.1.2 ГОСТ Р52289-2019 знаки, в том числе временные, устанавливаемые на дороге, должны соответствовать требованиям ГОСТ 32945 или ГОСТ Р 52290, размещаться на опорах по ГОСТ 32948 и в процессе эксплуатации отвечать требованиям ГОСТ 33220 и ГОСТ Р 50597., а п.5.2.12 этого же ГОСТ предусмотрено, что в местах проведения работ на дороге и при временных оперативных изменениях организации движения знаки на переносных опорах, переносных или передвижных комплексах допускается устанавливать на проезжей части, обочинах и разделительной полосе.

Пунктом 15 указанных Основных положений предусмотрено, что соответствующие должностные и иные лица в случаях, предусмотренных действующим законодательством, в установленном порядке согласовывают производство любых работ на дороге, создающих помехи движению транспортных средств или пешеходов.

Согласно п.4.4.2.1 ОДМ218.6.019-2016 уведомление о месте и сроках проведения работ, а также утвержденная схема передаются организацией исполнителем в подразделения Госавтоинспекции на региональном или районном уровне, осуществляющие федеральный государственный надзор в области безопасности дорожного движения на данном участке дороги, не менее чем за одни сутки.

Субъектами правонарушения по ст.12.34 КоАП РФ являются любые должностные или юридические лица, ответственные за строительство, реконструкцию, ремонт или содержание дорог, железнодорожных переездов или других дорожных сооружений.

Статьей 2.4 КоАП РФ определено, что административной ответственности подлежит должностное лицо организации в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением, либо ненадлежащем исполнением своих служебных обязанностей. 

Cубъектом правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в данном случае является Кодаш С.А., поскольку согласно копии приказа №2 от 03.0.2025 и должностной инструкции, он является дорожным мастером у НАИМЕНОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ и назначен ответственным лицом за обеспечение безопасности производства дорожных работ при благоустройстве (капитальном ремонте) общественной территории (пешеходной коммуникации) по адресу: АДРЕС, то есть является должностным лицом, в обязанности которого входит обеспечение безопасности дорожного движения. 

Как следует из материалов дела, ДАТА в ВРЕМЯ сотрудниками Госавтоинспекии ОМВД России по Черноморскому району, в рамках постоянного рейда при осуществлении федерального государственного контроля (надзора) в области безопасности дорожного движения проводимого в период с ДАТА по ДАТА, выявлены нарушения при проведении дорожных работ, п.14 Основных положений ПДД РФ, п.п. 5.1.2, 5.2.12 ГОСТ Р52289-2019, а именно неустановка дорожных знаков (1,25; 1.34.1; 2.6; 3.24; 4.2.2) и п.15 Основных положений ПДД РФ п.4.4.2.1 ОДМ218.6.019-2016 неуведомление Госавтоинспекции о месте и сроках проведения работ, что создавало угрозу безопасности дорожного движения. 

Права Кодашу С.А. при составлении протокола об административном правонарушении были разъяснены сотрудником полиции, то есть нарушения права на защиту Кодаша С.А. допущено не было.

При выявлении и фиксации административного правонарушения уполномоченным должностным лицом органов внутренних дел существенных нарушений действующего законодательства Российской Федерации допущено не было. Лицо, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, с соответствующими жалобами не обращался, доказательств этому мировому судье представлено не было. 

В связи с вышеизложенным, действия Кодаша С.А. суд квалифицирует по ч.1 ст.12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как несоблюдение требований по обеспечению безопасности дорожного движения при строительстве, реконструкции, ремонте и содержании дорог, железнодорожных путей или других дорожных сооружений, если пользование такими участками угрожает безопасности дорожного движения. 

 Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, с учетом приостановления срока давности с момента удовлетворения ходатайства о передаче материалам на рассмотрение по месту жительства до момента поступления в суд, не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.

При назначении меры административного наказания за административное правонарушение, мировой судья, в соответствии с требованиями ст.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, а также наличие обстоятельств, смягчающих или отягчающих административную ответственность.

К числу обстоятельств, смягчающих административную ответственность, согласно ст.4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд относит признание вины лицом, совершившим административное правонарушение, раскаяние в содеянном. 

Обстоятельств отягчающих ответственность Кодаша С.А., предусмотренных ст.4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,  судом  не  установлено.

Согласно ч.1 ст.4.1.1 КоАП РФ за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

В силу ч.2 ст.3.4 КоАП РФ предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба

Вместе с тем, в соответствии с ч. 3 ст. 3.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение в соответствии со статьей 4.1.1 настоящего Кодекса.

Как следует из предоставленных материалов дела, дорожные работы по благоустройству, капитальном ремонте общественной территории пешеходной коммуникации, в данном случае велись на неоживленном участке дороги, каких либо препятствий на дороге общего пользования не находилось, проезд транспортных средств и проход пешеходов затруднен не был, ранее на данном участке дороги тротуар отсутствовал. То есть, хоть несоблюдением вышеуказанных требований формально и создавалась угроза безопасности дорожного движения, однако реальных последствий, указанных в ч.2 ст.3.4 КоАП РФ, не повлекло.

Учитывая изложенное, исходя из общих принципов назначения наказания, предусмотренных ст.ст.3.1, 4.1 КоАП РФ и положений ст.4.1.1 КоАП РФ, принимая во внимание обстоятельства дела, данные о личности Кодаша С.А., который официально трудоустроен,  ранее к административной ответственности за аналогичные правонарушения не привлекался, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих обстоятельств, а также то, что допущенное им нарушение не повлекло последствий, указанных в ч.2 ст.3.4 КоАП РФ или каких-либо иных негативных последствий и устранено им в течении непродолжительного времени, то суд приходит к выводу о необходимости замены административного наказания в виде административного штрафа, предусмотренного ч.1 ст.12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях на предупреждение. 

На основании изложенного, и руководствуясь ст.ст.23.1, 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья,-                       

ПОСТАНОВИЛ:

Должностное лицо – дорожного мастера Кодаша С.А., ПАСПОРТНЫЕ ДАННЫЕ, гражданина Российской Федерации, признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и на основании ч. 1 ст. 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, назначить ему административное наказание в виде предупреждения.

Постановление может быть обжаловано в Черноморский районный суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка №93 Черноморского судебного района (Черноморский муниципальный район) Республики Крым. 

Мировой судья 

     
подпись                               Д.О. Дерюгин

«СОГЛАСОВАНО»

Мировой судья

судебного участка №93

Черноморского судебного района

подпись

Д.О. Дерюгин 

