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Дело №5-93-240/2024

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

31 июля 2024 года






пгт. Черноморское    

Мировой судья судебного участка №93 Черноморского судебного района (Черноморский муниципальный район) Республики Крым Дерюгин Денис Олегович, рассмотрев в помещении судебного участка №93 Черноморского судебного района Республики Крым (пгт.Черноморское, ул.Почтовая, д.82) с соблюдением требований, предусмотренных ст.51 Конституции РФ, ст.ст.24.2, 24.3, 24.4, 25.1, 29.7 КоАП РФ, материалы дела об административном правонарушении в отношении Кривчуна Павла Григорьевича, ПАСПОРТНЫЕ ДАННЫЕ, гражданина Российской Федерации, ПАСПОРТНЫЕ ДАННЫЕ, женатого, являющегося пенсионером, зарегистрированного и проживающего по адресу: АДРЕС,  

по признакам состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.14.17.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,-

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении ДАТА в ВРЕМЯ, гр.Кривчун П.Г. находясь по месту своего жительства по адресу: АДРЕС, осуществил незаконную продажу спиртосодержащей продукции, объемная доля этилового спирта составляла 39,5%, данные действия не содержат признаков уголовно наказуемого деяния, тем самым совершил правонарушение, за которое предусмотрена административная ответственность по ч.1 ст.14.17.1 КоАП РФ. 

При рассмотрении дела Кривчун П.Г. сообщил, что с протоколом не согласен, вину в совершении административного правонарушения не признал. Заявил ходатайство о допросе  в качестве свидетеля ФИО5. Пояснил, что торговлей он не занимается, покупателя он в лицо не видел и ничего не продавал ему, денежные средства за которые покупатель приобрел алкоголь не изымались. Также показал, что бутылка, которая лежала в красном полиэтиленовом пакете, не были опечатаны, при этом он не знал какое содержимое было в бутылке, кроме того, на данной бутылке не было установлено наличие потожировых следы принадлежащих ему. Указал, что работники полиции приехали к нему спустя час, а потому бутылку с жидкостью они могли приобрести в другом месте. Считает, что в данных документах нет никаких доказательств его вины, кроме заключения эксперта, а никакие вещественные доказательства не изъяты. Говорил, что он был в плохих отношениях с соседкой которая была понятой, и она могла на него клеветать, что он продает алкоголь. Настаивал узнать адрес лица, который купил алкоголь, в результате чего ему была предоставлена возможность ознакомиться с материалами дела от которой он отказался.

Допрошенный в судебном заседании майор полиции ФИО2, пояснил, что ДАТА со своим коллегой участковым Макарьевым они ехали в АДРЕС на вызов, попутно заехали в АДРЕС, чтобы посмотреть, как обстановка в селе, может, у кого-то из жителей были бы вопросы. Проезжая по улице, где проживает гражданин Кривчун, они увидели подозрительного мужчину, остановились посреди улицы и решили понаблюдать куда он зайдёт. Наблюдая за ним, они увидели, что он зашёл по адресу, где проживает гражданин Кривчун. Когда мужчина вышел, он шёл им навстречу, они его остановили и увидели в кармане подозрительный предмет. Попросив показать, он вытащил пластиковую бутылку, содержащую прозрачную жидкость. На вопрос, что это, гражданин пояснил, что это самогон, который он купил у Кривчуна. Затем они попросили вышедшую на улицу  женщину присутствовать в качестве понятой и позвали второго человека, соседа гражданина Кривчуна. При свидетелях они изъяли бутылку и опечатали её, гражданин добровольно выдал самогон, а понятые подписали документы. Затем они направились к гражданину Кривчуну, который сделал вид, что не знает причину по которой они приехали и показали ему опечатанную бутылку в красном полиэтиленовом пакете. На вопрос Кривчуна пояснили, что они не могут сообщить адрес лица, купившего самогон, для его безопасности, потому что Кривчун утверждал, что он бывший сотрудник полиции и доставит неприятности. Также показал, что соседи гражданина Кривчуна регулярно жаловались на его деятельность по продаже самогона.


Допрошенный в судебном заседании майор полиции ФИО3 пояснил, что он с ФИО2 находились по службе в АДРЕС, потом по заехали в АДРЕС. На одной из улиц находился подозрительный гражданин, за которым они решили понаблюдать, тот зашел в дом гражданина Кривчуна. Когда он вышел из дома, они подъехали к мужчине, у него из кармана была видна пластиковая бутылка. При опросе мужчина признался, что в бутылке находится самогон, и указал место, где он его приобрел. Затем они заметили двух женщин, одна из которых находилась в огороде, а другая шла по дороге, и пригласили их в качестве понятых. Женщины пояснили, что знают о продажах спиртного со стороны Кривчуна. После этого бутылка была изъята и опечатана в присутствии понятых. При приезде к гражданину Кривчуну он начал отрицать свою вину, утверждая, что это нельзя доказать, и угрожал сообщить начальству полиции. Кривчун пояснил, что самогон изготавливает для личного потребления, а не для продажи, а также говорил, что он бывший сотрудник полиции и будет препятствовать привлечению его к административной ответственности. 

Допрошенный в судебном заседании свидетель ФИО4 пояснил, что давно состоит в дружеских отношениях с гражданином Кривчуном, но впервые слышит о факте продажи им самогона. Если Кривчун и готовил самогон, то делал он это исключительно для себя. По факту инкриминируемого административного правонарушения ничего пояснить не смог, поскольку не являлся очевидцем произошедшего.

Суд, выслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, свидетелей, исследовав материалы дела об административном правонарушении, находит вину Кривчуна П.Г. в незаконной продаже спиртосодержащей продукции, установленной и доказанной, его вина подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств:

- протоколом об административном правонарушении 82 01 №НОМЕР от ДАТА, в котором изложено существо правонарушения, права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ, ст.51 Конституции РФ, Кривчуну П.Г.  были разъяснены, копия протокола вручена, о чем в соответствующих графах протокола имеются подписи последнего (л.д.1);

- рапортом от ДАТА, об обнаружении признаков административного правонарушения в действиях Кривчуна П.Г. (л.д.3);

- протоколом осмотра от ДАТА (л.д.4); 

- протоколом 82 08 №НОМЕР изъятия вещей и документов от ДАТА, согласно которому у гражданина ФИО1 изъята пластиковая бутылка объемом 0,5 л с этикеткой синего цвета, оформленную под воду негазированную «Крымская Кристальная», со светлой жидкостью, с характерным запахом самогона (л.д.6);

- письменным объяснением понятой ФИО4 от ДАТА (л.д.7); 

- письменным объяснением ФИО6 от ДАТА (л.д.8); 

- заключением эксперта №НОМЕР от ДАТА согласно которой предоставленная жидкость из полимерной бутылки объемом 0,5 л, оформленной этикеткой с текстом: «Крымская Кристальная…», является спиртосодержащей (содержит этиловый спирт) и относится к спиртным напиткам кустарного изготовления – самогоном с объемной долей этилового спирта 39,5% (л.д.16-18);

- справкой на физическое лицо (л.д.20). 

У суда не имеется оснований не доверять представленным материалам дела, полученным в установленном законом порядке, отнесенным ст.26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела, являющимися допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела, не имеется обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении. 

Вместе с тем, в соответствии со ст.24.1 КоАП РФ, задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

Согласно правовой позиции, изложенной в п.20 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершённого правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведётся производство по делу.

По настоящему делу суд не может согласиться с квалификацией действий Кривчуна П.Г. по ч.1 ст.14.17.1 КоАП РФ, изложенной в протоколе об административном правонарушении, исходя из следующего.

Согласно диспозиции ч.1 ст.14.17.1 КоАП РФ административным правонарушением признаётся розничная продажа алкогольной и спиртосодержащей пищевой продукции физическим лицом (за исключением физического лица, состоящего в трудовых отношениях с организацией, имеющей лицензию на розничную продажу алкогольной продукции, либо с организацией, не имеющей лицензии на розничную продажу алкогольной продукции, либо с лицом, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица (индивидуальным предпринимателем), осуществляющим розничную продажу пива и пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи, либо с сельскохозяйственным товаропроизводителем (индивидуальным предпринимателем, крестьянским (фермерским) хозяйством), признаваемым таковым в соответствии с Федеральным законом от 29 декабря 2006 г. №264-ФЗ «О развитии сельского хозяйства» и осуществляющим розничную продажу произведённых им вина, игристого вина (шампанского), и непосредственно осуществляющего реализацию алкогольной и спиртосодержащей продукции по договору розничной купли-продажи), если это действие не содержит уголовно наказуемого деяния.

Федеральный закон от 22.11.1995 №171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» устанавливает правовые основы производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и ограничения потребления (распития) алкогольной продукции в Российской Федерации.

Статьей 2 указанного закона определены основные понятия, в том числе: спиртосодержащая продукция - пищевая или непищевая продукция, спиртосодержащие лекарственные препараты, спиртосодержащие медицинские изделия с содержанием этилового спирта более 0,5 процента объема готовой продукции (пункт 3); спиртосодержащая пищевая продукция - пищевая продукция, в том числе плодовые сброженные материалы, любые растворы, эмульсии, суспензии, виноградное сусло, иное плодовое сусло, пивное сусло (за исключением алкогольной продукции) с содержанием этилового спирта, произведенного из пищевого сырья, более 0,5 процента объема готовой продукции (пункт 4); алкогольная продукция - пищевая продукция, которая произведена с использованием или без использования этилового спирта, произведенного из пищевого сырья, и (или) спиртосодержащей пищевой продукции, с содержанием этилового спирта более 0,5 процента объема готовой продукции, за исключением пищевой продукции в соответствии с перечнем, установленным Правительством Российской Федерации. Алкогольная продукция подразделяется на такие виды, как спиртные напитки (в том числе водка, коньяк, виноградная водка, бренди), вино, крепленое вино, игристое вино, включая российское шампанское, виноградосодержащие напитки, плодовая алкогольная продукция, плодовые алкогольные напитки, пиво и напитки, изготавливаемые на основе пива, сидр, пуаре, медовуха (пункт 7).

Как следует из материалов дела, Кривчун П.Г. ДАТА, находясь по месту своего жительства, осуществил розничную продажу гр.Балкову С.А. светлой жидкости с характерным запахом алкоголя объемом 0,5 л, которая согласно заключению эксперта №НОМЕР от ДАТА является спиртосодержащей (содержит этиловый спирт) и относится к спиртовым напиткам кустарного изготовления – самогонам, с объемной долей этилового спирта (крепость) 39,5%.

При этом информация о том, что указанная спиртосодержащая жидкость является алкогольной или спиртосодержащей пищевой продукцией материалы дела не содержат, то есть действия Кривчуна П.Г. не образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 14.17.1 КоАП РФ.

Вместе с тем, суд учитывает, что в силу статьи 16 Федерального закона №171-ФЗ не допускается розничная продажа алкогольной продукции без соответствующей лицензии, без сопроводительных документов в соответствии с требованиями статьи 10.2 настоящего Федерального закона, без информации, установленной пунктом 3 статьи 11 настоящего Федерального закона, без деклараций о соответствии, без маркировки в соответствии со статьей 12 настоящего Федерального закона. 

Согласно статьей 26 вышеуказанного закона запрещаются поставки, розничная продажа алкогольной продукции и (или) произведенной в домашних условиях продукции, содержащей этиловый спирт, физическими лицами, за исключением случаев, установленных настоящим Федеральным законом. 

Таким образом, поскольку Кривчун П.Г. незаконно реализовал спиртосодержащую жидкость без наличия соответствующей лицензии и без поручения организации, имеющей необходимую лицензию, то есть в нарушении Федеральным закона от 22.11.1995 №171-ФЗ, суд считает необходимым переквалифицировать действия Кривчуна П.Г.с ч.1 ст.14.17.1 КоАП РФ на ст.14.2 КоАП РФ, как незаконная продажа товаров (иных вещей), свободная реализация которых запрещена или ограничена законодательством, за исключением случаев, предусмотренных частью 1 статьи 14.17.1 настоящего Кодекса. При этом, суд принимает во внимание, что вышеуказанные правонарушения  имеют единый родовой объект посягательства, а назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведётся производство по делу.

Вопреки доводам Кривчуна П.Г., принадлежность пластиковой бутылки объемом 0,5 л с надписью «КРЫМСКАЯ КРИСТАЛЬНАЯ», со спиртосодержащей жидкостью именно ему подтверждается показаниями свидетелей ФИО4, ФИО, ФИО, ФИО2 и протоколом 82 08 №НОМЕР от ДАТА. Оснований не доверять показаниям вышеуказанных свидетелей не имеется, поскольку при дачи ими объяснений, им были разъяснены права и они предупреждены об ответственности за дачу заведомо ложных показаний.

Довод Кривчуна П.Г. о том, что пластиковая бутылка не была опечатана опровергается показаниями вышеуказанных свидетелей, а также заключением эксперта №НОМЕР от ДАТА, согласно которому объект поступил на экспертизу упакованным в полимерные пакет, горловина пакета обвязана отрезком нити белого цвета концы которой вклеены в сложенную полоску бумаги с двумя оттисками круглой печати.

Позиция Кривчуна П.Г. о необходимости изъятия денежных средств в ходе контрольной закупки является необоснованной, поскольку такое процессуальное действие как «Контрольная закупка» не проводилось, а факт продажи спиртосодержащей продукции был установлен в ходе патрулирования населенного пункта сотрудниками полиции в целях охраны общественного порядка, в ходе которого был установлен вызвавший подозрение гражданин, у которого изъята пластиковая бутылка со светлым веществом, которую он приобрел по адресу: АДРЕС.

Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.

При назначении меры административного наказания за административное правонарушение, мировой судья, в соответствии с требованиями ст.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, а также наличие обстоятельств, смягчающих или отягчающих административную ответственность.

Обстоятельств смягчающих и отягчающих ответственность Кривчуна П.Г., предусмотренных ст.4.2,4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судом не установлено.

С учетом конкретных обстоятельств дела, данных о личности Кривчуна П.Г., отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, тот факт, что Кривчун П.Г. является пенсионером, а также в целях предупреждения совершения им новых правонарушений, суд считает необходимым назначить Кривчуну П.Г. наказание в виде штрафа, предусмотренного санкцией ст.14.2 КоАП РФ.  

Вместе с тем, согласно части 1 статьи 3.7 КоАП РФ конфискацией орудия совершения или предмета административного правонарушения является принудительное безвозмездное обращение в федеральную собственность или в собственность субъекта Российской Федерации не изъятых из оборота вещей. Конфискация назначается судьей. 

Согласно п.2 ч.3 ст.29.10 КоАП РФ вещи, изъятые из оборота, подлежат передачи в соответствующие организации или уничтожению. 

Пунктом 1 статьи 25 Федерального закона от 22.11.1995 №171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» предусмотрено, что в целях пресечения незаконных производства и (или) оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, а также незаконного использования основного технологического оборудования для производства этилового спирта, которое подлежит государственной регистрации, изъятию из незаконного оборота на основании решений уполномоченных в соответствии с законодательством Российской Федерации органов и должностных лиц подлежат, в числе иного, этиловый спирт, алкогольная и спиртосодержащая продукция в случае, если их производство и (или) оборот осуществляются без соответствующих лицензий, за исключением случаев, предусмотренных пунктом 5 статьи 20 данного Закона.

В силу пункта 2 статьи 25 Федерального закона от 22.11.1995 №171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» изъятые или конфискованные этиловый спирт, алкогольная и спиртосодержащая продукция, указанные в подпунктах 1 - 3, 8 пункта 1 названной статьи, а также сырье, полуфабрикаты, производственная, транспортная, потребительская тара (упаковка), этикетки, средства укупорки потребительской тары, используемые для производства этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, федеральные специальные марки и акцизные марки (в том числе поддельные) для маркировки алкогольной продукции, указанные в подпункте 4 пункта 1 этой статьи, подлежат уничтожению по решению суда в порядке, установленном Правительством Российской Федерации. 

Таким образом, полимерная бутылка объемом 0,5 л. с этикеткой «Крымская Кристальная», находящаяся согласно квитанции (расписки) №НОМЕР от ДАТА на ответственном хранении в ОМВД России по Черноморскому району, подлежит конфискации и уничтожению. 

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья,-

ПОСТАНОВИЛ:

Кривчуна Павла Григорьевича, ПАСПОРТНЫЕ ДАННЫЕ, гражданина Российской Федерации, признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.14.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 2 000 (две тысячи) рублей с конфискацией предмета совершения административного правонарушения.  

Реквизиты для уплаты штрафа: получатель УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым), наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь, ИНН 9102013284, КПП 910201001, БИК 013510002, единый казначейский счет 40102810645370000035, казначейский счет 03100643000000017500, лицевой счет 04752203230 в УФК по Республике Крым, код  сводного реестра 35220323, ОКТМО 35656000, КБК 828116011430100021400, УИН 0410760300935002402414118, постановление №5-93-240/2024.

Разъяснить Кривчуну П.Г., что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Квитанцию об уплате штрафа необходимо представить (направить) в судебный участок № 93 Черноморского судебного района Республики Крым до истечения шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу, как документ подтверждающий  исполнение судебного постановления.

Разъяснить Кривчуну П.Г., что в случае неуплаты штрафа он может быть привлечен к административной ответственности за несвоевременную уплату штрафа по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.

Полимерную бутылку объемом 0,5 л с этикеткой «Крымская Кристальная»,  находящуюся согласно квитанции (расписки) №17 от ДАТА на ответственном хранении в ОМВД России по Черноморскому району по адресу: АДРЕС - конфисковать в порядке, установленном Правительством Российской Федерации и уничтожить.

Исполнение в части конфискации и уничтожения возложить на Отдел судебных приставов по Черноморскому району ГУФССП России по Республике Крым и г. Севастополю.

Постановление может быть обжаловано в Черноморский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №93 Черноморского судебного района (Черноморский муниципальный район) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                 подпись                                      Д.О. Дерюгин

«СОГЛАСОВАНО»

Мировой судья

судебного участка №93

Черноморского судебного района

подпись

Д.О. Дерюгин 


