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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

24 января 2022 года                                                                           г. Ялта

Мировой судья судебного участка №94 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Бекенштейн Е.Л.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в г. Ялте (ул. Васильева, 19) дело об административном правонарушении в отношении: 
индивидуального предпринимателя Клин Тамары Иосифовны, «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»,
за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,-
установил:

ИП Клин Т.И. нарушила особые требования и правила розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, при следующих обстоятельствах: 14 декабря 2021 года в 21 часов 45 минут в магазине «НАЗВАНИЕ», расположенном по адресу: АДРЕС в г. Ялта. Республика Крым, ИП Клин Т.И. допустила в продажу алкогольную продукцию: пиво без ценников установленного образца, а именно, пиво «Крепкий хмель» объемом 0,45л. с содержанием алкоголя 8% в количестве 2шт., пиво «Белый медведь», объемом 0,45л. с содержанием алкоголя 5% в количестве 2шт., пиво «Stella Artois» объемом 0,44л. с содержанием алкоголя 5% в количестве 4шт., пиво «Efes» объемом 0,45л. с содержанием алкоголя 5% в количестве 2шт, пиво «Черная гора» объемом 0,45л. с содержанием алкоголя 4,5% в количестве 2шт, пиво «Клинское» объемом 0,45л. с содержанием алкоголя 4,7 % в количестве 1шт., чем нарушила требования п. 3 ст. 11 N 171-ФЗ РФ от 22.11.1995 г., чем совершила административное правонарушение, предусмотренное ч. 3 ст. 14.16 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

ИП Клин Т.И. в судебное заседание не явилась, извещена надлежащим образом о дне и времени судебного заседания, обеспечила явку своего защитника, также направила мировому судье ходатайство о признании вины в совершении правонарушения и замене административного наказания на основании ст. 4.1.1. КоАП РФ на предупреждение.

Защитник – адвокат Степаненко С.Л. в судебное заседание явился, вину во вменяемом ИП Клин Т.И. административном правонарушении признал, одновременно пояснив, что ИП Клин Т.И. является субъектом малого предпринимательства, к административной ответственности по ч. 3 ст. 14.16 КоАП РФ ранее не привлекалась, в связи с чем, просил суд не применять меру наказания, предусмотренную санкцией ч. 3 ст. 14.16 КоАП РФ и на основании  ст. 4.1.1 КоАП РФ заменить административное наказание в виде административного штрафа на предупреждение. 
При таких обстоятельствах полагаю возможным рассмотреть дело в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в соответствии с ч.2 ст.25.1 КоАП РФ.

Выслушав защитника ИП Клин Т.И. – адвоката Степаненко С.Л., исследовав материалы дела об административном правонарушении в их совокупности, прихожу к выводу о следующем.
Частью 3 ст.14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 настоящего Кодекса.

Требования к реализации алкогольной и спиртосодержащей продукции предусмотрены положениями Федерального закона от 22.11.1995 N 171-ФЗ "О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции", согласно которым к нарушениям правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции по смыслу ч. 3 ст. 14.16 КоАП РФ относится, в том числе реализация алкогольной продукции без ценников установленного образца. 
Как следует из смысла п. 12 ч. 2 ст. 16 Федерального закона N 171-ФЗ от 22 ноября 1995 года "О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции", розничная продажа алкогольной продукции, не допускаются, в том числе без информации, установленной пунктом 3 статьи 11 настоящего ФЗ. В соответствии с п. 3 ст. 11 Федерального закона N 171-ФЗ от 22 ноября 1995 года "О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции" алкогольная продукция, находящаяся в розничной продаже на территории Российской Федерации, сопровождается информацией на русском языке, которая должна содержать сведения в том числе о цене алкогольной продукции. 
Пунктом 19 вышеуказанных Правил предусмотрено, что продавец обязан обеспечить наличие единообразных и четко оформленных ценников на реализуемые товары с указанием наименования товара, сорта (при его наличии), цены за вес или единицу товара. Допускается оформление ценников на бумажном или ином визуально доступном для покупателей носителе информации, в том числе с электронным отображением информации, с использованием грифельных досок, стендов, световых табло. 
Вина ИП Клин Т.И. в совершении указанного административного правонарушения подтверждается материалами дела, а именно:

- протоколом об административном правонарушении серии 8201 N 011052 от 17 декабря 2021 г.;

- рапортом старшего инспектора специализированного взвода №1 ОР ППСП Управления МВД России по г. Ялте от 14 декабря 2021 года; 
- письменными объяснениями Клин Т.И. 

- свидетельством о постановке на учет физического лица в налоговом органе;

- фототаблицей.
Исследовав обстоятельства по делу в их совокупности и оценив добытые доказательства, суд приходит к выводу о виновности ИП Клин Т.И. в совершении инкриминируемого ему административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.14.16 КоАП РФ, а именно: нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 настоящего Кодекса.
Относительно заявленного Клин Т.И. и её защитником ходатайства о замене административного штрафа предупреждением, мировой судья приходит к выводу о следующем.

Согласно части 2 статьи 3.4 КоАП РФ предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.

С целью обеспечения дифференциации условий административной ответственности субъектов малого и среднего бизнеса, предотвращения чрезмерного, не соотносимого с достигнутым уровнем социально-экономического развития Российской Федерации административного принуждения, осуществления профилактики административных правонарушений, совершаемых субъектами малого и среднего бизнеса, Федеральным законом от 03.07.2016 года N 316-ФЗ "О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях", введена статья 4.1.1 КоАП РФ, регламентирующая замену административного наказания в виде административного штрафа предупреждением.

Так, частью 1 статьи 4.1.1 КоАП РФ установлено, что являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Таким образом, действующее законодательство предусматривает два условия, при одновременном наличии которых имеются основании для применения нормы ч.1 ст.4.1.1 КоАП РФ: лицо, привлекаемое к административной ответственности должно относиться к субъектам малого и среднего предпринимательства; лицо впервые совершило административное правонарушение при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.

Анализ взаимосвязанных положений части 2 статьи 3.4 и части 1 статьи 4.1.1 КоАП РФ применительно к обстоятельствам настоящего дела позволяет сделать вывод о наличии оснований для замены административного штрафа, предусмотренного санкцией ч.3 ст.14.16 КоАП РФ, на предупреждение.

Так, согласно сведениям от 21.01.2022 года №НОМЕР, ИП Клин Т.И. (ИНН НОМЕР) включено в Единый реестр субъектов малого и среднего предпринимательства.

Материалы дела об административном правонарушении не содержат сведений, подтверждающих, что ИП Клин Т.И. ранее привлекалось к административной ответственности.

Совершенное административное правонарушение не повлекло причинения вреда, предусмотренного частью 2 статьи 3.4 КоАП РФ, либо угрозы причинения такого вреда. 

Отягчающих административную ответственность обстоятельств не имеется. 

Смягчающим административную ответственность обстоятельством мировой судья признает раскаяние ИП Клин Т.И., которое выражено в её письменном заявлении.
Учитывая фактические обстоятельства настоящего дела и характер совершенного административного правонарушения, полагаю необходимым заменить ИП Клин Т.И. административное наказание в виде административного штрафа на предупреждение.

Кроме того, оснований для конфискации вышеуказанной алкогольной продукции суд не усматривает и считает возможным назначить наказание без конфискации алкогольной продукции.

Руководствуясь ст.ст.3.1, 4.1.1, 14.16, 29.9-29.10, 30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судья -

постановил:

индивидуального предпринимателя Клин Тамару Иосифовну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.14.16 КоАП РФ, и с применением ч.1 ст.4.1.1 КоАП РФ, подвергнуть её административному наказанию в виде предупреждения.

Постановление может быть обжаловано в Ялтинский городской суд Республики Крым через судебный участок №94 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья:


    (подпись)                  Е.Л.Бекенштейн

