





Дело № 5-94-94/2020

91MS0094-01-2020-000299-37
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е 

по делу об административном правонарушении 

08 мая 2020 года 







г. Ялта 
Мировой судья судебного участка № 94 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Киреев П.Н., при секретаре Дорошенко И.С.,
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу – Фатеевой О.И., 

защитника лица, в отношении которого ведется производство по делу – ФИО1, 

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении:

Фатевой Ольги Ивановны, ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ,

за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,-

У С Т А Н О В И Л :

13 февраля 2020 года в отношении Фатеевой О.И. составлен протокол об административном правонарушении, согласно которого, водитель Фатеева О.И., 13 февраля 2020 года  в г. Ялта на ул. Коммунаров 2Г, управляя автомобилем марки «МАРКА1», государственный регистрационный знак НОМЕР1, на дороге с двухсторонним движением, при наличии сплошной линии дорожной разметки 1.1.,  выехала на полосу для встречного движения, где допустила столкновение с автомобилем марки «МАРКА2», государственный регистрационный знак НОМЕР2 и автомобилем марки «МАРКА3», государственный регистрационный знак НОМЕР3, которые в результате ДТП получили повреждения, чем нарушила п. 1.3 ПДД РФ, правонарушение допущено повторно в течении года, ответственность за которое предусмотрена ч.5 ст. 12.15 Кодекса РФ об АП.
В судебном заседании Фатеева О.И. вину не признала и поддержала свои объяснения, приобщенные к материалам дела. Просила прекратить производство по административному делу по ч.5 ст. 12.15 КоАП РФ в связи с отсутствием доказательств.

Защитник лица, в отношении которого ведется производство по делу – ФИО1 поддержал позицию Фатеевой О.И. и просил прекратить административное дело в отношении Фатеевой О.И. в связи с отсутствием доказательств совершенного административного правонарушения.
Допрошенный в судебном заседании свидетель ФИО2 показал, что  13 февраля 2020 года в адрес полиции поступило сообщение о дорожно-транспортном происшествии  по ул. Коммунаров, г. Ялте. По приезду они установили, что гражданка Фатеева О.И. управляла автомобилем и не справившись с управлением, в нарушении п. 1.3, пересекла дорожную разметку 1.1, в результате чего выехала на встречную полосу движения и совершила столкновение с двумя автомобилями. Данный факт был установлен со слов очевидцев. Схему место совершения административного правонарушения составлял он, водитель Фатеева О.И. отказалась подписывать схему места совершения административного правонарушения. Со схемой места совершения административного правонарушения были ознакомлены все участники ДТП, в том числе и ФИО3, ее подпись на схеме не стоит, так как это техническая ошибка. Так же им было отобрано объяснение у ФИО4, который свои данные и пояснения заполнил сам, он был ознакомлен со своими правами. Протокол об административном правонарушении в отношении Фатеевой О.И. составлял ФИО5 по ч.5 ст. 12.15 КоАП РФ.
Допрошенный в судебном заседании свидетель ФИО5 показал, что им поступило сообщение о дорожно-транспортном происшествии,  по ул. Коммунаров, г. Ялте. Про приезду на место ДТП, а также после приезда ФИО6, который помогал при составлении административного материала, он фотографировал место ДТП, отбирал объяснение  у ФИО3, которая,  собственноручно  писала,  свои данные и давала пояснения по факту ДТП. После чего когда административный материал по факту ДТП был собран, 13 февраля 2020 года был  составлен протокол об административном правонарушении по ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ. 14 февраля 2020 года в данный протокол были внесены изменения им лично, где Фатеева О.И. лично с исправлениями была ознакомлена и расписалась. Так же показал, что при составлении схемы места совершения административного правонарушения 13 февраля 2020 года Фатеевой О.И. было предложено подписать данную схему, на, что она ответила отказом.
Допрошенная в судебном заседании свидетель ФИО3 показала, что указанное событие имело место 13 февраля 2020 года примерно в 18 часов 20 минут, где она  остановилась около обочины, возле остановки «Колоннада» по ул. Коммунаров сверху, чтобы забрать пассажира, и поправить ремень безопасности, так как у нее запуталась рука в этом ремне. Она стояла у обочины около 2-3 минут, в этот момент Фатеева О.И., выехала на полосу встречного движения и въехала в ее машину, в боковую часть автомобиля, это было не лобовое столкновение, а в боковую часть, по касательной, Фатеева О.И. проехав дальше, по встречной полосе движения совершила столкновение с другим автомобилем. Также показала, что за рулем была  именно Фатевва О.И., она узнала ее, когда та вышла из машины, от нее исходил запах алкоголя изо рта. Объяснения по данному факту она заполняла сама, инспектор ей что-то зачитывал, но она не может сказать что именно, так как находилась в стрессовой ситуации. 
Допрошенный в судебном заседании свидетель ФИО4 показал, что 13 февраля 2020 года вечером, примерно около 18 часов 20 минут, он ехал по своим делам, спускался на машине по ул. Коммунаров, ехал тихо, по своей полосе движения и из-за поворота выскочила машина, и в  долю секунды был удар, водитель не справился с управлением, на повороте, после удара его откинуло на полосу, предназначенную для встречного движения. Объяснения по данному факту он заполнял сам, инспектор ему что-то зачитывал, но он не может вспомнить. От Фатеевой О.И. он запаха алкоголя не чувствовал. В схеме места совершения административного правонарушения подпись стоит его, он с ней ознакомлен был.

Выслушав Фатееву О.И., защитника  ФИО1, свидетелей, исследовав материалы административного дела, мировой судья приходит к следующему.
Согласно положений статьи 2 Федерального закона от 10.12.1995 года N 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» (далее Закон) безопасность дорожного движения - состояние данного процесса, отражающее степень защищенности его участников от дорожно-транспортных происшествий и их последствий. Под обеспечением безопасности дорожного движения понимается деятельность, направленная на предупреждение причин возникновения дорожно-транспортных происшествий, снижение тяжести их последствий.

Законодательство Российской Федерации о безопасности дорожного движения состоит из настоящего Федерального закона и других федеральных законов, принимаемых в соответствии с ними иных нормативных правовых актов Российской Федерации, законов и иных нормативных правовых актов субъектов Российской Федерации, муниципальных правовых актов (статья 4 Закона).
Согласно п.1.3 Правил дорожного движения РФ, утвержденных Постановлением Совета Министров-Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090 (далее ПДД РФ), участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.

Согласно п. 1.5 ПДД РФ участники дорожного движения должны действовать таким образом, чтобы не создавать опасности для движения и не причинять вреда. 


Согласно правовой позиции, приведенной в пункте 8 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 октября 2006 г. N 18 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» (далее - постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 октября 2006 г. N 18) движение по дороге с двусторонним движением в нарушение требований дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», когда это связано с выездом на полосу встречного движения, и (или) дорожной разметки 1.1 (разделяющей транспортные потоки противоположных направлений) образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 4 статьи 12.15 КоАП РФ.

Основанием для привлечения лица к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст.12.15 КоАП РФ, является установление факта – выезда повторно, в течение года, в нарушение ПДД РФ, на полосу дороги, предназначенную для встречного движения, если это не было связано с объездом препятствия. 

Положения ч.5 ст.12.15 КоАП РФ необходимо рассматривать во взаимосвязи со ст.4.6 КоАП РФ, устанавливающей, что лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления.

С учетом изложенного, квалификации по ч.5 ст.12.15 КоАП РФ подлежат действия лица, которое в течение установленного ст.4.6 КоАП РФ срока уже было привлечено к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.15 КоАП РФ.

Виновность Фатеевой О.И. в совершении данного правонарушения подтверждается: 

- протоколом об административном правонарушении от 13 февраля 2020 года 82 АП № 080714, который составлен компетентным лицом в соответствии с требованиями ст.28.2 КоАП РФ, права предусмотренные Конституцией РФ также КоАП РФ разъяснены Фатеевой О.И., о чем свидетельствует его подпись. (л.д.1);

 Доводы защитника ФИО1 о том, что исправления в протокол внесены  с нарушением правил составления протокола, не нашли подтверждения в ходе судебного заседания, инспектор ОГИБДД УМВД  России по г. Ялте ФИО5 показал в судебном заседании, что  исправлении в протокол 82 АП № 080714 от 13 февраля 2020 года внесены им лично и Фатеева О.И. с исправлениями была ознакомлена.

- приложением к схеме ДТП (л.д. 2-3), где указаны участки ДТП, а также  схемой места совершения административного правонарушения от 13 февраля 2020 года, на которой изображено как автомобиль марки «МАРКА1» государственный регистрационный знак НОМЕР1 обозначенный «1», совершил выезд на полосу встречного движения и совершил столкновение с автомобилем марки «МАРКА2» государственный регистрационный знак НОМЕР2, обозначенный «2» и автомобилем марки «МАРКА3» государственный регистрационный знак НОМЕР3 обозначенный «3». Схема составлена с участием Фатеевой О.И., которая со схемой была ознакомлена. Довод защитника Формус Ю.В. о том, что Фатеева О.И. не была ознакомлена со схемой места совершения административного правонарушения,  опровергается показаниями свидетелей ФИО2, ФИО5, которые в судебном заседании показали, что ей было предложено подписать данную схему, но Фатеева О.И. отказалась от подписи;
Довод защитника ФИО1 о том, что в схеме места совершения административного правонарушения от 13 февраля 2020 года не стоит подпись водителя ФИО3, поэтому схему места совершения административного правонарушения нельзя считать законной, суд считает не обоснованным, так как свидетель ФИО2 в судебном заседании показал, что все участники ДТП были ознакомлены с данной схемой места совершения административного правонарушения от 13 февраля 2020 года, и подпись водителя ФИО3 отсутствует в связи с технической ошибкой.
- объяснением ФИО4, ФИО3 по факту ДТП, которые подтвердили свои показания в судебном заседании, оснований не доверять данным показаниям суд не находит, свидетели были предупреждены в судебном заседании  об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний (л.д. 4-5);
- фотографиями с места ДТП, где видно расположения автомобилей после ДТП. (л.д. 6-7);
- распечаткой Административной практики ГИБДД МВД России по                  Республике Крым, где указаны правонарушения Фатеевой О.И. (л.д.8); 
- постановлением 18810182191219976375 по делу об административном правонарушении от 10 декабря 2019 года о привлечении собственника транспортного средства Фатееву О.И. к административной ответственности за совершения административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ, и назначением ей наказания в виде административного штрафа в размере 5 000 рублей (л.д. 9-10); 
Довод защитника ФИО1 о том, что постановление 18810182191219976375 по делу об административном правонарушении от 10 декабря 2019 года не вступило в законную силу, и данное постановление обжалуется в Центральном районном суде г. Симферополя Республики Крым, и составление протокола об административном правонарушении по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ является незаконным, суд находит необоснованным, так как на момент составления протокола об административном правонарушении по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ в отношении Фатеевой О.И. данное постановление 18810182191219976375 по делу об административном правонарушении от 10 декабря 2019 года вступило в законную силу и не отменено.
- показаниями свидетелей ФИО1, ФИО5 данными в ходе судебного заседания.     
В силу ст. 25.6 КоАП РФ в качестве свидетеля по делу об административном правонарушении может быть вызвано любое лицо, которому могут быть известны обстоятельства дела, подлежащие установлению. Каких-либо изъятий относительно допустимости, как доказательств, показаний сотрудников полиции, Федеральным законом от 07.02.2011 года N 3-ФЗ "О полиции", КоАП РФ не предусматривается. Исполнение же ими своих служебных обязанностей, включая составление процессуальных документов, само по себе, к такому выводу не приводит. Кроме того, в соответствии с п. 2 ст. 2.5 КоАП РФ за административное правонарушение, предусмотренное ст. 17.9 КоАП РФ, сотрудники полиции несут административную ответственность на общих основаниях. Обнаружение же признаков административного правонарушения, составление протокола, совершение иных процессуальных действий должностным лицом при производстве по делу об административном правонарушении само по себе не свидетельствует о его заинтересованности в исходе дела.

Противоправный выезд на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, представляет повышенную опасность для жизни, здоровья и имущества участников дорожного движения, так как создает реальную возможность лобового столкновения транспортных средств, сопряженного с риском наступления тяжких последствий, в связи с чем, ответственности за него, по смыслу части 4 статьи 12.15 КоАП Российской Федерации во взаимосвязи с его статьями 2.1 и 2.2, подлежат водители, совершившие соответствующее деяние как умышленно, так и по неосторожности.

Письменные материалы составлены полно и в соответствии с требованиями закона, в связи с чем, мировой судья принимает их в качестве доказательств по делу. Протокол об административном правонарушении отвечает требованиями ст. 28.2 КоАП РФ; составлен уполномоченным должностным лицом; сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в нем отражены, событие административного правонарушения должным образом описано. 

Совокупность указанных доказательств по делу не вызывает сомнений, они последовательны, не противоречивы и полностью согласуются  между собой. Мировой судья находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения  настоящего дела, а потому полагает возможным положить их в основу  постановления.

Исследовав все обстоятельства дела в их совокупности, оценив собранные доказательства, прихожу к выводу о виновности Фатеевой О.И. в выезде в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, при этом правонарушение совершено повторно в течение года, и квалифицирует его действия по ч.5 ст.12.15 КоАП РФ.

В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (часть 1 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

При назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность (часть 2 статьи 4.1 названного Кодекса).

Законодатель, установив названные положения в Кодексе Российской Федерации об административных правонарушениях, тем самым предоставил возможность судье, органу, должностному лицу, рассматривающим дело об административном правонарушении, индивидуализировать наказание в каждом конкретном случае.

При этом назначение административного наказания должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигала бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках административного судопроизводства.

Смягчающим административную ответственность обстоятельством Фатеевой О.И. мировой судья признает наличие на иждивении малолетнего ребенка.
Отягчающих административную ответственность обстоятельств Фатеевой О.И. мировым судьей не установлено.

Принимая во внимание личность Фатеевой О.И., наличие неуплаченного административного штрафа в области безопасности дорожного движения, характер совершенного им административного правонарушения, отношение виновного к содеянному, наличие смягчающего административную ответственность обстоятельства, отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств, его имущественное положение, полагаю необходимым назначить Фатеевой О.И. административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок, предусмотренного санкцией части 5 статьи 12.15 КоАП РФ.
На основании вышеизложенного, руководствуясь ст.ст.1.7, 4.1 – 4.3, 12.15, 29.9, 29.10, 29.11, 32.2, 30.1-30.3 КоАП РФ,
Постановил:

Фатееву Ольгу Ивановну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год.
Исполнение данного постановления в части изъятия водительского удостоверения поручить компетентному органу Госавтоинспекции РФ.
Течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

По истечении срока лишения специального права за совершение административных правонарушений, предусмотренных статьей 9.3 и главой 12 настоящего Кодекса, водительское удостоверение или удостоверение тракториста-машиниста (тракториста), изъятые у лица, подвергнутого данному виду административного наказания, возвращаются после проверки знания им Правил дорожного движения, а за совершение административных правонарушений, предусмотренных частями 1 и 4 статьи 12.8, частью 1 статьи 12.26 и частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, также медицинского освидетельствования данного лица на наличие медицинских противопоказаний к управлению транспортным средством.

Постановление может быть обжаловано в Ялтинский городской суд Республики Крым через судебный участок № 94 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья


(подпись)


П.Н. Киреев

