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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении

Резолютивная часть постановления объявлена 26.04.2019 года
Мотивированное постановление изготовлено 26.04.2019 года

26 апреля 2019 года						                   г. Ялта

Мировой судья судебного участка № 96 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым  Бекенштейн Елена Леонидовна, 
при секретаре Леоновой С.С., 
с участием прокурора Жидковой Н.Е.,
потерпевшей ФИО1,    
лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении,  Панушкина В.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, поступившее из Прокуратуры г.Ялты, в отношении:
Панушкина Василия Александровича, «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»
по ч. 1 ст.5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ),

У С Т А Н О В И Л :

09 февраля  2019 года, в период времени с 15 часов 00 минут по 15 часов 10 минут  на придомовой территории по АДРЕС в г. Ялта Панушкин В.А.  на почве личных неприязненных отношений оскорбил нецензурной бранью ФИО1, унизив её честь и достоинство, чем  совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ.    
В судебном заседании Панушкин В.А. вину в совершении административного правонарушения не признал и пояснил, что между ними и его соседями, а именно с ФИО1 сложились неприязненные отношения по поводу использования его лестницы. 09 февраля 2019 года в 8 часов 30 минут ФИО1, поднималась по лестнице и стала кричать, что это общий двор и он не захотел слушать её криков и зашел к себе домой. Относительно событий, который описаны в постановлении по делу об административном правонарушении он ничего пояснить не может, так как такого не было на самом деле, свидетелям он не доверяет, так как они являются свидетелями обвинения и кроме этого, они являются соседями по гаражам, с которыми он находится в судебных тяжбах по поводу пользования общей домовой территории.   		
В судебном заседании потерпевшая ФИО1 пояснила, что 09 февраля 2019 года около 15 часов 00 минут она приехала со своей дочерью по адресу АДРЕС в г. Ялта, где она проживает вместе со своей семьёй. Около дома рядом с ней находились  «ФИО22. «ФИО3» И «ФИО4». Когда она подошла к калитке, ведущей во двор дома, из соседнего дома вышел Панушкин В.А, который в присутствии её малолетнего ребенка стал обращаться к ней на повышенных тонах с использованием ругательств и нецензурной брани, чем  унизил её честь и достоинство как человека. Когда она попросила Панушкина В.А. прекратить оскорбления, так как она вызовет полицию, он зашел к себе домой.	
 В судебном заседании помощник прокурора поддержала доводы, изложенные в постановлении о возбуждении дела об административном правонарушении и просила привлечь правонарушителя к административной ответственности, поскольку в его действиях содержится состав вменяемого правонарушения. 									Выслушав участников процесса, допросив свидетелей, исследовав письменные материалы дела, проанализировав и оценив представленные доказательства в совокупности, мировой судья приходит к следующему. 		Согласно ст.24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях является всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствующих совершению административных правонарушений. 			При этом, исходя из положений ч.1 ст.1.6 КоАП РФ, обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного взыскания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности. 			Кроме того, в силу ст.26.11 КоАП РФ судья, члены коллегиального органа, должностное лицо, осуществляющее производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.			В соответствии со ст.26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.					Частью 2 статьи 15 Конституции Российской Федерации предписано, что органы государственной власти, органы местного самоуправления, должностные лица, граждане и их объединения обязаны соблюдать Конституцию Российской Федерации и законы. 				Согласно части 1 статьи 5.61 КоАП РФ правонарушением, влекущим административную ответственность, является оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме. 			Положения ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ направлены на защиту личных неимущественных прав граждан. Данное правонарушение выражается в действиях, направленных на унижение чести и достоинства другого лица в неприличной форме. По смыслу закона под неприличной формой понимается откровенно циничная, глубоко противоречащая принятым в человеческом обществе нормам нравственности и морали, элементарным правилам поведения между людьми, унизительное обращение с человеком. Неприличность формы определяется неуместностью его употребления, нарушающей правила приличия. При этом для квалификации оскорбления нецензурных выражений не требуется. 								Унижение части и достоинства - это отрицательная оценка личности в обобщенном виде, направленная на ее дискредитацию, подрыв авторитета человека, как в глазах окружающих, так и в своих собственных, так как честь и достоинство - это нравственные категории, связанных с оценкой личности окружающими и самооценкой человека в его сознании конкретной личностью. 											По смыслу административного закона отрицательная оценка личности должна быть выражена исключительно в неприличной, то есть в открыто циничной, противоречащей общечеловеческим требованиям морали и принятой манере общения между людьми, форме и является необходимым условием для данного состава административного правонарушения. 			Наличие унижения чести и достоинства, его степень (глубину) оценивает сам потерпевший, тогда как непристойность формы высказывания оценивается судом. 	Понятие "человеческое достоинство", также как и "честь", определяется на основе этических норм. 						Оскорбление представляет собой разновидность психического насилия, которая выражается в отрицательной оценке виновным личности гражданина, подрывает репутацию последнего в глазах окружающих и наносит ущерб его самоуважению. 	Объективная сторона оскорбления заключается в действиях, которые унижают честь и достоинство определенного лица в неприличной форме (циничной, противоречащей установленным правилам поведения, требованиям общечеловеческой морали). Признаки оскорбления налицо только в тех случаях, когда действия лица направлены против определенного человека и нет сомнений в том, что речь идет именно о нем.										Мировым судьей в ходе судебного заседания установлено, что Панушкин В.А. унизил честь и достоинство потерпевшей ФИО1, высказав в ее адрес оскорбления, выраженные в неприличной форме. 			Несмотря на непризнание своей вины Панушкиным В.А., его виновность подтверждается собранными по делу доказательствами, находящимися в материалах дела, а именно: 							- постановлением заместителя прокуратура г. Ялты о возбуждении дела об административном правонарушении от 25 марта 2019 года (л.д. 1-5); 		- заявлением потерпевшей ФИО1 (л.д. 6); 
- письменным объяснением потерпевшей ФИО1, которые согласуются с пояснениями, данными в судебном заседании (л.д. 10-13);
- письменными объяснениями свидетеля «ФИО4», которые согласуются с показаниями данными им в судебном заседании, согласно которых 09 февраля 2019 года около 15 часов 00 минут, он находился в общем дворе дома вместе с «ФИО3» и «ФИО2», где они занимались ремонтными работами. В это время ФИО1 припарковала свой автомобиль и вместе с малолетней дочерью зашла в общий двор их дома. Спустя 1-2 минуты он услышал громкий мужской голос  их соседа Панушкина В.А., который высказывался нецензурными и оскорбительными словами в адрес ФИО1, которая поднималась по лестнице. Далее он увидел, как ФИО1 и её дочь, которая плакала зашли домой, а Панушкин В.А. зашел к себе. Полагает, что оскорбления, произнесенные Панушкиным В.А. в адрес ФИО1, унизили её честь и достоинство (л.д. 16-18);
- письменными объяснениями свидетеля «ФИО3», которые согласуются с показаниями данными им в судебном заседании,  согласно которых 09 февраля 2019 года около 15 часов 00 минут, он находился в общем дворе дома вместе с «ФИО4», где они занимались ремонтными работами, а затем примерно же  в это время к ним подошел «ФИО2». В это время ФИО1 припарковала свой автомобиль и вместе с малолетней дочерью зашла в общий двор их дома. Спустя 1-2 минуты он услышал громкий мужской голос их соседа Панушкина В.А., который высказывался нецензурными и оскорбительными словами в адрес ФИО1, которая поднималась по лестнице. Далее он увидел, как ФИО1 и её дочь, которая плакала зашла домой, а Панушкин В.А. к себе. Полагает, что оскорбления, произнесенные Панушкиным В.А. в адрес ФИО1, унизили её честь и достоинство (л.д. 21-24);
- письменным объяснением «ФИО2» (27-30);
- 	 справка о лексическом значении слов и выражений (л.д.42).		Совокупность вышеуказанных доказательств по делу у суда не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой и являются достаточными для вывода о виновности Панушкина В.А., мировой судья находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления. 	Доводы Панушкина В.А., не нашли своего подтверждения в ходе судебного разбирательства и опровергаются приведёнными выше доказательствами, которые в совокупности свидетельствуют о том, что ФИО1 нанесено оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме. 	
Доводы  Панушкина В.А., о том, что он не оскорблял ФИО1 и событие, указанное в возбуждении дела об административном правонарушении не имелось, суд  относится критически и расцениваются мировым судьей, как средство и способ защиты, предоставленные ему ст. 51 Конституции Российской Федерации, поскольку данные объяснения опровергаются другими доказательствами по делу.	
Доводы Панушкина В.А. об оговоре его со стороны потерпевшей и свидетелей, не нашли своего подтверждения в ходе судебного заседания, не добыто каких-либо объективных данных, которые могли бы свидетельствовать об этом. У суда не имеется оснований не доверять вышеприведенным показаниям свидетелей, которые являлись непосредственными очевидцами содеянного, перед допросом в судебном заседании были предупреждены об ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ. Показания свидетелей аналогичны показаниям других свидетелей. Их пояснения логичны и последовательны на протяжении всего производства по делу об административном правонарушении, как в целом, так и в деталях, они соответствуют друг другу, потому у суда отсутствуют основания не доверять им, либо ставить их под сомнение.								При назначении административного наказания Панушкину В.А., мировой судья учитывает данные о личности, лица привлекаемого к административной ответственности, характер и степень тяжести совершенного правонарушения, имущественное и финансовое положение, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств  и считает необходимым назначить наказание в виде административного штрафа. 								Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, судом не установлено. 								С учетом конкретных обстоятельств дела, данных о личности правонарушителя, исходя из общих принципов назначения наказания, предусмотренных ст.ст.3.1, 4.1 КоАП РФ, считаю необходимым назначить Панушкину В.А. наказание в виде штрафа, в пределах санкции ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ. 							
На основании вышеизложенного, руководствуясь ст.ст.1.7, 4.1 – 4.3,              ч. 1 ст. 5.61, 29.9, 29.10, 29.11, 32.2, 30.1-30.3 КоАП РФ,													
П О С Т А Н О В И Л:
													Признать Панушкина Василия Александровича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 5.61 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 2 000 (две тысячи) рублей.										Реквизиты для перечисления административного штрафа: получатель штрафа: УФК по Республике Крым (Прокуратура Республики Крым), ИНН - 7710961033, КПП - 910201001, ОКТМО – 35701000, Банк получателя: в Отделении по Республике Крым Центрального банка Российской Федерации, р/счёт 40101810335100010001 БИК 043510001, назначение платежа: административный	штраф	(5-96-140/2019 от 26 апреля 2019 года), Код КБК 415 1 16 90010 01 6000 140 «Прочие поступления от денежных взысканий (штрафов) и иных сумм в возмещение ущерба, зачисляемых в федеральный бюджет».										В соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ. За несвоевременную уплату штрафа предусмотрена административная ответственность в соответствии со ст. 20.25 КоАП РФ. 					Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, вынесшему постановление.										Постановление может быть обжаловано в Ялтинский городской суд Республики Крым через судебный участок №96 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья			подпись                               Е.Л. Бекенштейн





