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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

08июля 2021 года 					г. Ялта

Мировой судья судебного участка №96Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Бекенштейн Е.Л. (Республика Крым, г. Ялта, ул. Васильева, 19), рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ДПС взвода № 2 ОР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым, в отношении 
Подгурского Андрея Викторовича, "ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ"
по ст. 17.17 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ),

УСТАНОВИЛ:

Согласно протокола об административном правонарушении серии 82 № 101770 от 13 мая 2021 года, водитель Подгурский А.В. ДАТА года в ВРЕМЯ на АДРЕС в г. Ялта управлял автомобилем «МАРКА», государственный регистрационный знак НОМЕР, в период временного отстранения от пользования специальным правом в виде управления транспортным средством, установленного судебным приставом-исполнителем ОСП по г.Ялте УФССП России по Республике Крым ФИО, чем совершил правонарушение, предусмотренное ст.17.17  КоАП РФ.
Подгурский А.В. в судебное заседание явился, вину в совершении правонарушения не признал, одновременно пояснив, что ограничений на пользование должником специальным правом у него не имеется. Просил прекратить производство по делу об административном правонарушении, ввиду отсутствия в его действиях состава правонарушения, предусмотренного ст. 17.17 КоАП РФ. 
Выслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности,  изучив материалы дела, прихожу к выводу о виновности данного лица в совершении правонарушения.
В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
Согласно ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Статья 1.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях предусматривает, что лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
В соответствии со ст. 26.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
В соответствии со ст. 28 Федерального Закона от 10 декабря 1995 года № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» действие права на управление транспортными средствами приостанавливается на период временного ограничения на пользование этим правом, установленного в порядке, предусмотренном федеральным законом.
Согласно ст. 67 Федерального закона от 02 октября 2007 года № 229-ФЗ «Об исполнительном производстве под временным ограничением на пользование должником специальным правом понимается приостановление действия предоставленного должнику в соответствии с законодательством Российской Федерации специального права в виде права управления транспортными средствами (автомобильными транспортными средствами, воздушными судами, судами морского, внутреннего водного транспорта, мотоциклами, мопедами и легкими квадрициклами, трициклами и квадрициклами, самоходными машинами) до исполнения требований исполнительного документа в полном объеме либо до возникновения оснований для отмены такого ограничения.
Из части 2 этой же статьи следует, что при неисполнении должником-гражданином или должником, являющимся индивидуальным предпринимателем, в установленный для добровольного исполнения срок без уважительных причин содержащихся в исполнительном документе требований о взыскании алиментов, возмещении вреда, причиненного здоровью, возмещении вреда в связи со смертью кормильца, имущественного ущерба и (или) морального вреда, причиненных преступлением, требований неимущественного характера, связанных с воспитанием детей, а также требований о взыскании административного штрафа, назначенного за нарушение порядка пользования специальным правом, судебный пристав-исполнитель вправе по заявлению взыскателя или собственной инициативе вынести постановление о временном ограничении на пользование должником специальным правом. При неисполнении требований исполнительного документа о взыскании административного штрафа, назначенного за нарушение порядка пользования специальным правом, должник может быть ограничен в пользовании только этим специальным правом.
Однако, соответствующих данных и подтверждающих их документов в материалах дела об административном правонарушении в отношении Подгурского А.В. по ст. 17.17 КоАП РФ представленных мировому судье не имеется. 										Более того,согласно ответа ОСП по г. Ялте УФССП России по Республике Крым № 82025/21/134025 от 30 июня 2021 года на запрос мирового судьи сообщено, что действующих ограничений на пользование должником специальным правом управление транспортным средством на 13 мая 2021 года в отношении Подгурского А.С. не установлено.  
Наличие в представленном материале доказательств существования постановления судебного пристава исполнителя о временном ограничении права пользования специальным правом и вступления его в законную силу является одним из юридически значимых обстоятельств, подлежащих выяснению при рассмотрении данного дела.
Изложенное свидетельствует об отсутствии у лица, в отношении которого составлен протокол о административном правонарушении по ст. 17.17 КоАП РФ действующих ограничений на пользование должником специальным правом управление транспортным средством.
Согласно ст. 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. 									Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье.				Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица, что также соответствует положению части 3 статьи 49 Конституции Российской Федерации. 
Анализируя приведенные выше нормы, оценивая предоставленные доказательства, с учетом отсутствия иных обоснований, законности составления протокола по ст. 17.17 КоАП РФ в отношении Подгурского А.С., мировой судья признает отсутствие состав вмененного административного правонарушения. 							Сам по себе протокол об административном правонарушении не может предрешать разрешение вопроса о виновности лица, привлекаемого к административной ответственности. 							При таких обстоятельствах установление вины Подгурского А.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 17.17 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отсутствие иных допустимых доказательств, не представляется возможным. 									Согласно п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения.
При изложенных обстоятельствах, производство по данному делу об административном правонарушении в отношении Подгурского А.С.в силу п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ подлежит прекращению ввиду отсутствия в его действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.16 КоАП РФ.

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Подгурского Андрея Викторовичапо ст.17.17 КоАП РФ – прекратить на основании п.2 ч. 1 ст.24.5 КоАП РФ, в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в Ялтинский городской суд Республики Крым через судебный участок №96 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья:			    (подпись)         Е.Л. Бекенштейн





