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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

г. Ялта							   	             22 февраля  2024  года

Мировой судья судебного участка № 99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Переверзева О.В.,
с участием представителя лица, привлекаемого к административной ответственности, Путнина Р.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материал дела об административном правонарушении, предусмотренном ч.3  ст. 14.1.2 КоАП РФ, в отношении юридического лица – Федерального государственного бюджетного образовательного учреждения «Международный детский центр «Артек», ОГРН1149102030770, ИНН 9103003070, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»,

У С Т А Н О В И Л:

Согласно  протокола об административном правонарушении № ПРК 00003 от 15 января 2024 года Федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение «Международный детский центр «Артек» (далее - ФГБОУ МДЦ «Артек»), «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», 27 декабря 2023 года в 06 часов 12 минут выпустило на линию в рейс согласно путевого листа «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» транспортное средство –автобус Форд, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», для выполнения лицензируемого вида деятельности- деятельность по перевозкам пассажиров и иных лиц автобусами, с нарушением условий лицензии, а именно: транспортное средство не обеспечено работоспособной аппаратурой спутниковой навигации, отвечающей установленным требованиям в части передачи информации о транспортном средстве через Государственную автоматизированную информационную систему «Эра-Глонасс» в реальном времени, чем нарушило п.п. «д» п.8 Положения о лицензировании деятельности по перевозке пассажиров и иных лиц автобусами, чем совершило  административное правонарушение, предусмотренное  ч.3 ст. 14.1.2 КоАП РФ.    
Законный представитель юридического лица Путнин Р.В. ( по доверенности)  в судебном заседании вину в совершении правонарушения обществом не признал, пояснив, что должностным лицом неправильно квалифицировано  совершенное правонарушение, поскольку ч.3  статьи 14.1.2 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за осуществление предпринимательской деятельности в области транспорта с нарушением условий, предусмотренных лицензией. При этом ФГБОУ МДЦ «Артек» является унитарной некоммерческой организацией, созданной для осуществления образовательных, социальных и культурных функций, является нетиповой образовательной организацией, вследствие чего не может быть субъектом правонарушения предусмотренного ч.3 ст.14.1.2 КоАП РФ. Просил производство по делу прекратить.
Выслушав законного представителя юридического лица, исследовав представленные материалы в их совокупности, прихожу к следующим выводам.
Согласно статье 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при разбирательстве по делу об административном правонарушении выяснению подлежат обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а именно: наличие события административного правонарушения; виновность лица в совершении административного правонарушения; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Согласно ч. 1 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. 
Согласно ст. 26.11 КоАП РФ судья осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.
В соответствии с п.п. «д» п.8 Положения о лицензировании деятельности по перевозке пассажиров и иных лиц автобусами, Утвержденного постановлением Правительства Российской Федерации от 7 октября 2020 г. N 1616 Лицензиат обязан выполнять следующие лицензионные требования: допускать к лицензируемому виду деятельности автобусы лицензиата, прошедшие в порядке, установленном Министерством транспорта Российской Федерации в соответствии со статьей 20 Федерального закона "О безопасности дорожного движения", предрейсовый или предсменный контроль их технического состояния и оснащенные в случаях и в порядке, которые предусмотрены законодательством Российской Федерации, тахографами (контрольными устройствами (тахографами) регистрации режима труда и отдыха водителей транспортных средств), а также аппаратурой спутниковой навигации ГЛОНАСС или ГЛОНАСС/GPS; 
Как усматривается из материалов дела, 27 декабря 2023 года в 08 часов 52 минуты должностными лицами территориального отдела государственного автодорожного надзора по Республике Крым Ространснадзора при проведении рейда в отношении транспортного средства  -автобуса «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», принадлежащего ФГБОУ МДЦ «Артек», было установлено отсутствие в автобусе, выпущенного на линию в рейс, работоспособной аппаратуры спутниковой навигации и передачи информации о географической широте и долготе местоположения транспортного средства, его путевом угле и скорости движения, времени и дате фиксации местоположения транспортного средства с интервалом передачи не более 30 секунд через государственную автоматизированную  информационную систему «Эра-Глонасс» в Федеральную службу по надзору в сфере транспорта в режиме реального времени, что подтверждается протоколом инструментального обследования и актом постоянного рейда № 347038 от 27 декабря 2023 года. 
Согласно выписки из реестра лицензий от 15.01.2024 года, ФГБОУ МДЦ «Артек» выдана лицензия «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» с видом деятельности: деятельность по перевозкам пассажиров и иных лиц автобусами лицензиата на основании договора перевозки пассажира или договоров фрахтования транспортного средства (коммерческие перевозки); перевозки автобусами иных лиц лицензиата для собственных нужд.
 Частью 3 статьи 14.1.2  КоАП РФ установлена административная ответственность за  осуществление предпринимательской деятельности в области транспорта с нарушением условий, предусмотренных лицензией, за исключением случаев, предусмотренных статьями 11.23, 11.31, 11.32, 12.31.1, 12.32.1 и 19.7.9 настоящего Кодекса, и влечет предупреждение или наложение административного штрафа на должностных лиц в размере двадцати тысяч рублей; на юридических лиц - ста тысяч рублей.
Признаки предпринимательской деятельности перечислены в пункте 1 статьи 2 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее - ГК РФ). 
В силу названной нормы предпринимательской является деятельность, направленная на систематическое получение прибыли от пользования имуществом, продажи товаров, выполнения работ или оказания услуг, которая осуществляется самостоятельно на свой риск лицом, зарегистрированным в установленном законом порядке в качестве индивидуального предпринимателя. Учитывая это, отдельные случаи продажи товаров, выполнения работ, оказания услуг лицом, не зарегистрированным в качестве индивидуального предпринимателя, не образуют состав данного административного правонарушения при условии, если количество товара, его ассортимент, объемы выполненных работ, оказанных услуг и другие обстоятельства не свидетельствуют о том, что данная деятельность была направлена на систематическое получение прибыли. 
Доказательствами, подтверждающими факт занятия указанными лицами деятельностью, направленной на систематическое получение прибыли, в частности, могут являться показания лиц, оплативших товары, работу, услуги, расписки в получении денежных средств, выписки из банковских счетов лица, привлекаемого к административной ответственности, акты передачи товаров (выполнения работ, оказания услуг), если из указанных документов следует, что денежные средства поступили за реализацию этими лицами товаров (выполнение работ, оказание услуг), размещение рекламных объявлений, выставление образцов товаров в местах продажи, закупку товаров и материалов, заключение договоров аренды помещений. 
При этом согласно п.1 Устава ФГБОУ МДЦ «Артек» является унитарной некоммерческой организацией, созданной для осуществления образовательных, социальных и культурных функций, является нетиповой образовательной организацией, осуществление предпринимательской деятельности не является видом деятельности ФГБОУ МДЦ «Артек», доказательств иного материалы дела не содержит. Ввиду вышеизложенного, ФГБОУ МДЦ «Артек» не является субъектом правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.14.1.2 КоАП РФ.
При этом в действиях юридического лица усматриваются признаки состава правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 19.20 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, которая предусматривает административную ответственность за  осуществление деятельности, не связанной с извлечением прибыли, с нарушением требований и условий, предусмотренных специальным разрешением (лицензией), если такое разрешение (лицензия) обязательно (обязательна).
В силу п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" если при рассмотрении дела будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, судья может переквалифицировать действия (бездействия) лица на другую статью, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, при условии, что это не ухудшает положение лица, в отношении которого возбуждено дело, и не изменяет подведомственности его рассмотрения.
Составы правонарушений, предусмотренных ч.3 ст.14.1.2  и ч.2 ст.19.20 КоАП РФ, несмотря на сходство, имеют различный родовой объект посягательства, предусмотрены разными главами КоАП РФ. 
Кроме того, санкция, установленная ч.2 ст.19.20 КоАП РФ, содержит более строгую меру наказания по сравнению с административным наказанием, предусмотренным санкцией ч.3 ст. 14.1.2 КоАП РФ. Следовательно, переквалификация в данном случае ухудшает положение лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении.
Поскольку указанные правонарушения имеют разные родовые объекты посягательства, и при этом переквалификация повлечет за собой ухудшение положения лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, мировой судья не вправе переквалифицировать действия ФГБОУ МДЦ «Артек»   с ч.3 ст. 14.1.2 КоАП РФ на ч.2 ст.19.20 КоАП РФ. 
В силу п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению, в случае отсутствия состава административного правонарушения.
Учитывая изложенное, прихожу к выводу об отсутствии состава административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.14.1.2 КоАП РФ, в связи с чем, производство по делу подлежит прекращению на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ
На основании вышеизложенного, руководствуясь ст.ст. 29.10, 29.11, 30.1-30.3 КоАП РФ, мировой судья,

П О С Т А Н О В И Л:

Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 3 ст. 14.1.2 КоАП РФ, в отношении Федерального государственного бюджетного образовательного учреждения «Международный детский центр «Артек», ОГРН1149102030770, ИНН 9103003070, прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Постановление может быть обжаловано в Ялтинский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) в течение 10 дней со дня вынесения или получения копии постановления.



         Мировой судья:						                                         О.В. Переверзева
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