
Дело № 5-99-107/2026
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о назначении административного наказания

13 марта 2026 года                                                                                                                                                 г. Ялта

Мировой судья судебного участка № 94 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым, исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка №99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым, Хачатурова А.Н., 
с участием лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении – Корженко О.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка в г.Ялте (ул. Васильева, 19) дело об административном правонарушении в отношении 
Корженко Олега Викторовича, "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ",
за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:

"ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ", водитель Корженко О.В., не имея права управления транспортным средством, управлял транспортным средством мопедом Хонда Дио, без государственного регистрационного номера, с признаками опьянения (неустойчивость позы, резкое изменение кожных порывов лица,), при производстве видеофиксации, отказался от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с помощью технического средства измерения, а также не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения в специализированном медицинском учреждении. Своими действиями Корженко О.В. нарушил п. 2.3.2 ПДД РФ. При этом действия Корженко О.В. не содержат уголовно наказуемого деяния.

Корженко О.В. в судебном заседании вину в инкриминируемом ему правонарушении не признал. Пояснил, что право управления транспортными средствами у него действительно отсутствует, однако он отказался от прохождения освидетельствования в связи с тем, что инспектор ДПС, который его остановил и оформлял материалы настоящего дела, ввёл его в заблуждение. Корженко О.В. хотел поехать и пройти освидетельствование, но инспектор его отговорил. Просил суд предоставить ему возможность пройти освидетельствование, так как находится в трезвом состоянии.
Допрошенный в качестве свидетеля инспектор ДПС Госавтоинспекции  УМВД России по г.Ялте "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ", предупрежденный об административной ответственности по ст.17.9 КоАП РФ за дачу  заведомо ложных показаний, пояснил, что он является инспектором ДПС Госавтоинспекции  УМВД России по г.Ялте. "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ" увидели с коллегой мужчину, который двигался на мопеде. Мопедом управлял Корженко О.В., у которого были выявлены признаки опьянения, а именно – резкое изменение окраски кожных покровов лица, неустойчивость позы, в связи с этим, он был отстранен от управления транспортным средством. "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ" ознакомил Корженко О.В. с правами, которые ему зачитаны вслух, а именно правами, предусмотренными ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ. На его требование о прохождении освидетельствования с помощью технического средства измерения Корженко О.В. отказался, после чего он потребовал пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения в специализированном медицинском учреждении, на что Корженко О.В. не согласился, ответив отказом.  Фиксация отказа от прохождения освидетельствования и медицинского освидетельствования проходила с помощью видеозаписи, которая приобщена к материалам дела. Никакого влияния на Корженко О.В. он не оказывал, отказ от прохождения освидетельствования Корженко О.В. был совершен самостоятельно. Копии составленных протоколов были вручены Корженко О.В., которому так же были разъяснены положения ст.ст. 12.26 и 12.8 КоАП РФ, в том числе предусмотренная ответственность за совершение указанных правонарушений, о чем свидетельствует соответствующая подписка, которая находится так же в материалах дела.  Корженко О.В. пояснил, что он ехал в автошколу на мопеде, право управления транспортными средствами у него отсутствует. Корженко О.В. выяснял у инспектора, сможет ли он получить права, если откажется от прохождения освидетельствования. Влияния на Корженко О.В. он никакого не оказывал. Решение об отказе прохождения освидетельствования было принято самостоятельно Корженко О.В.

Выслушав в судебном заседании лицо, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, допросив свидетеля, исследовав материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.
Согласно п. 2.3.2 Правил дорожного движения РФ, утвержденных Постановлением Совета Министров-Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

В соответствии с положениями статьи 25 Федерального закона от 10.12.1995 года № 196-ФЗ "О безопасности дорожного движения" в Российской Федерации устанавливаются следующие категории и входящие в них подкатегории транспортных средств, на управление которыми предоставляется специальное право (далее - право на управление транспортными средствами): категория "M" - мопеды и легкие квадрициклы. Право на управление транспортными средствами подтверждается водительским удостоверением.

Виновность Корженко О.В. в совершении данного правонарушения подтверждается: 
- протоколом об административном правонарушении от 13 марта 2026 года серии 82 АП № 322807, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст. 28.2 КоАП РФ. Корженко О.В. разъяснены его права и обязанности, предусмотренные Конституцией РФ и КоАП РФ. Копия протокола вручена Корженко О.В.;

- протоколом об отстранении от управления транспортным средством серии 82 ОТ № 080978 от 13 марта 2026 года, согласно которому, при производстве видеофиксации, Корженко О.В. отстранен от управления транспортным средством, поскольку имелись основания полагать, что он находится в состоянии опьянения – резкое изменение кожных покровов лица, неустойчивость позы;

- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии 82 МО № 026063 от 13 марта 2026 года, согласно которому, при производстве видеофиксации, Корженко О.В., у которого обнаружены признаки опьянения, в связи с отказом от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с помощью технического средства измерения, направлен для прохождения медицинского освидетельствования, от прохождения которого Корженко О.В. отказался;

- протоколом о задержании транспортного средства серии 82 ПЗ № 088207 от 13 марта 2026 года, согласно которому, транспортное средство – мопед Ходда Дио, без государственного регистрационного номера, задержано и передан на специализированную стоянку;
- справкой инспектора группы по ИАЗ ОГИБДД МВД России по г. Ялте, согласно которой, Корженко О.В. на территории Российской Федерации водительское удостоверение не получал;

- видеозаписью, хранящейся на компакт-диске;
 - иными доказательствами.
Согласно справки инспектора группы по ИАЗ ОГИБДД МВД России по  г.Ялта, в действиях Корженко О.В. отсутствуют признаки уголовно-наказуемого деяния.

У мирового судьи нет оснований не доверять указанным доказательствам, которые последовательны, согласуются между собой, отвечают качествам относимости и допустимости доказательств, содержат фиксированные в письменной форме сведения, имеющие значение для рассмотрения дела.

Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не установлено. 

Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, также не установлено.

При выявлении и фиксации административного правонарушения уполномоченным должностным лицом органов внутренних дел существенных нарушений действующего законодательства Российской Федерации допущено не было. Лицо, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, с соответствующими жалобами не обращался, доказательств этому мировому судье представлены не были. 

Доводы Корженко О.В. о его невиновности расцениваются судом как избранный способ защиты, в целях уклонения от наказания за содеянное.
Оснований не доверять показаниям сотрудника полиции у судьи не имеется, поскольку они даны должностным лицом, наделенными государственно-властными полномочиями в области обеспечения безопасности дорожного движения, предупрежденными об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, последовательны, непротиворечивы и согласуются с письменными доказательствами по делу. 

Доказательств того, что сотрудник полиции Мотовилов О.В. заинтересован в привлечении к административной ответственности Корженко О.В., материалы дела не содержат. Оснований для оговора Корженко О.В. сотрудником полиции, который находился при исполнении своих служебных обязанностей, не установлено. 

Таким образом, оснований ставить под сомнение факты, изложенные должностным лицом относительно события административного правонарушения, не установлено, и при отсутствии обоснованных сомнений в законности его действий, доводы в этой части представляются не корректными, выражающими сомнения в адрес властных структур, от имени которых действуют сотрудники полиции. Само по себе составление сотрудниками полиции в связи с исполнением служебных обязанностей процессуальных документов, не свидетельствует об их заинтересованности. 

При выявлении и фиксации административного правонарушения должностным лицом органов внутренних дел существенных нарушений действующего законодательства Российской Федерации допущено не было. 

Кроме того, доводы Корженко О.В. о его невиновности опровергаются видеоматериалами, находящимися в материалах дела, из которых следует, что Корженко О.В. отказался от освидетельствования.
Доводы Корженко О.В. о том, что он находится в трезвом состоянии и готов в настоящее время пройти освидетельствование не имеют значения, так как не исключают наличия в его действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Исследовав обстоятельства по делу в их совокупности, мировой судья приходит к выводу о виновности Корженко О.В. в совершении инкриминируемого ему административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ, а именно: невыполнение водителем транспортного средства, не имеющим права управления транспортными средствами, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.

При разрешении вопроса о применении административного наказания Корженко О.В. принимается во внимание его личность, характер совершенного правонарушения, отношение виновного к содеянному, отсутствие отягчающих и смягчающих административную ответственность обстоятельств.

К числу лиц, которым не может быть назначен административный арест, в соответствии с ч. 2 ст. 3.9 КоАП РФ, Корженко О.В. не относится. 


Таким образом, Корженко О.В. следует назначить наказание в виде административного ареста в пределах санкции статьи КоАП РФ за совершенное им правонарушение.

Руководствуясь ст.ст. 3.1, 12.26, 29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья,         

ПОСТАНОВИЛ:

Корженко Олега Викторовича, "ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ", признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде административного ареста сроком на 10 (десять) суток.

Постановление мирового судьи об административном аресте исполняется органами внутренних дел немедленно после вынесения такого постановления.        

Исполнение постановления возложить на должностных лиц Отдела Госавтоинспекции УМВД России по г. Ялта.

Срок наказания Корженко Олегу Викторовичу исчислять с момента его водворения в место отбывания административного ареста.

Постановление может быть обжаловано  как в Ялтинский городской суд Республики Крым так и через судебный участок № 99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                                                                                       А.Н. Хачатурова
2

