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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

г. Ялта							       26 августа 2021 года

Мировой судья  судебного участка № 99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта)  Республики Крым Переверзева О.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении должностного лица – индивидуального предпринимателя Прокопчук Екатерины Николаевны, «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ», привлекаемой  в совершении административного правонарушения, предусмотренного  ст. 15.32 КоАП РФ,
У С Т А Н О В И Л:

Согласно  протокола № 8 от 18.05.2021 года индивидуальный предприниматель Прокопчук Е.Н. 17 февраля 2021 года заключила трудовой договор с работником, однако,  своевременно, не позднее 30 дней со дня заключения трудового договора с первым из нанимаемых работников, не обратилась в Филиал № 4 Государственного учреждения-регионального отделения Фонда социального страхования РФ по Республике Крым с заявлением о регистрации в качестве страхователя, заявление подано 08 апреля 2021 года , чем нарушила  абзац 3 ст. 6 Федерального Закона от 24.07.1998 года № 125-ФЗ « Об обязательном социальном страховании от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний», то есть совершила  административное правонарушение, предусмотренное  ст. 15.32  КоАП РФ.    
В судебное заседание  ИП Прокопчук Е.Н. ( на момент рассмотрения дела –ИП Тимошкина Е.Н.) не явилась , была надлежащим образом извещена о месте и времени судебного заседания, на личном участии не настаивала, ходатайств об отложении не заявляла, представителя в судебное заседание не направила.
Представитель ИП Тимошкиной Е.Н. в судебное заседание не явился, был извещен надлежащим образом, направил в материалы дела ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие, ранее направил в материалы дела письменную позицию по делу и документы в обоснование своих доводов.
В силу ч.2 ст.25.1 КоАП РФ дело может быть рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, если имеются данные о его надлежащем извещении, о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела. Согласно разъяснению, содержащемуся в п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", в целях соблюдения установленных ст. 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте рассмотрения дела.  Учитывая, что КоАП РФ не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п.),  суд считает возможным рассмотрение дела в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, при его надлежащем извещении по имеющимся в распоряжении суда доказательствам.
 Исследовав материалы дела в полном объеме, прихожу к следующему.
Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (статья 24.1 КоАП РФ).
В соответствии со статьей 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении подлежат выяснению, в частности: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, а также виновность лица в совершении административного правонарушения.
 Согласно  ст. 15.32 КоАП РФ, административная ответственность наступает за Нарушение страхователями установленного законодательством Российской Федерации об обязательном социальном страховании срока регистрации в органах государственных внебюджетных фондов  и  влечет наложение административного штрафа на должностных лиц в размере от пятисот до одной тысячи рублей.
В части 1 статьи 6 Федерального закона от 24.07.1998 N 125-ФЗ (ред. от 05.04.2021) "Об обязательном социальном страховании от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний" определено, что  Регистрация страхователей осуществляется в территориальных органах страховщика:  
-страхователей - физических лиц, заключивших трудовой договор с работником, по месту жительства страхователя на основании заявления о регистрации в качестве страхователя, представляемого в срок не позднее 30 календарных дней со дня заключения трудового договора с первым из принимаемых работников (подпункт 3); 
-страхователей - физических лиц, обязанных уплачивать страховые взносы в связи с заключением гражданско-правового договора, предметом которого являются выполнение работ и (или) оказание услуг, договора авторского заказа, по месту жительства страхователя на основании заявления о регистрации в качестве страхователя, представляемого в срок не позднее 30 календарных дней со дня заключения указанного договора ( подпункт 4).
В соответствии с абзацем 3 части 5 Федерального закона от 24.07.1998 N 125-ФЗ (ред. от 05.04.2021) "Об обязательном социальном страховании от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний" Физические лица, выполняющие работу на основании гражданско-правового договора, предметом которого являются выполнение работ и (или) оказание услуг, договора авторского заказа, подлежат обязательному социальному страхованию от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний, если в соответствии с указанными договорами заказчик обязан уплачивать страховщику страховые взносы.
Согласно части 4 статьи 1.5 КоАП РФ  неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
Указанные положения законодательства получили развитие в пункте 13 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", согласно которому при рассмотрении дел об административных правонарушениях, а также по жалобам на постановления или решения по делам об административных правонарушениях судья должен исходить из закрепленного в статье 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях принципа административной ответственности - презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу. Реализация этого принципа заключается в том, что лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, вина в совершении административного правонарушения устанавливается судьями, органами, должностными лицами, уполномоченными рассматривать дела об административных правонарушениях. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, должны толковаться в пользу этого лица.
Представителем ИП  Тимошкиной Е.Н.( ранее- ИП Прокопчук) в материалы дела представлена копия договора подряда от 17 февраля 2021 года, в соответствии с которым ИП Прокопчук Е.Н. (в настоящее время ИП Тимошкина Е.Н.) заключила договор с гражданином «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ», предметом которого являлось выполнение работы по укладке керамической плитки на стенах и полах санузлов в пяти из 13 апартаментах по адресу: «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ» ( л.д.40-42). При этом условия данного договора не предусматривают обязанность ИП Прокопчук Е.Н. как Заказчика уплачивать страховые взносы.
Иных документов, подтверждающих заключение ИП Прокопчук Е.Н. именно трудового договора с каким-либо работником, материалы дела не содержат, доказательств, подтверждающих факты, изложенные в протоколе, должностным лицом не представлено.
Таким образом, на момент возникновения обстоятельств, послуживших основанием для привлечения ИП Прокопчук Е.Н. к административной ответственности, она не являлась субъектом вменяемого административного правонарушения ввиду отсутствия  заключенного трудового договора с работником.
Отсутствие состава административного правонарушения является одним из обстоятельств, при которых производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению (пункт 2 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ).
Производство по делу об административном правонарушении подлежит прекращению на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
	Руководствуясь ст.ст. п.2 ч.1 ст.24.5  КоАП Российской Федерации, мировой судья                                         
П О С Т А Н О В И Л:
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ст.15.32 КоАП РФ, в отношении индивидуального предпринимателя Прокопчук Екатерины Николаевны, «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»,  прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Постановление может быть обжаловано в Ялтинский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 99 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) в течение 10 дней со дня вынесения или получения копии постановления.


Мировой судья:						О.В. Переверзева
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