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Дело №2-10-1319/2021
02-1319/10/2021
Р Е Ш Е Н И Е
именем Российской Федерации
14 декабря 2021 г.






город Симферополь
Мировой судья судебного участка № 10 Киевского судебного района города Симферополя (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Москаленко С.А., при ведении протокола секретарём судебного заседания Кузнецовой А.О., рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело
по иску Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»
к Шереметьевой Людмиле Остаповне, 
Шереметьевой Дарье Олеговне
о взыскании задолженности за потребленную тепловую энергию за период с 01.03.2016 г. по 31.03.2021 г. в размере 9209,59 руб., в том числе пеня в размере 2334,50 руб.,  
у с т а н о в и л:

Государственное унитарное предприятие Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» (далее – ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго») обратилось к мировому судье с иском, в котором с учетом уточнений от 02.12.2021 г. (л.д.146,147) просит взыскать с Шереметьевой Людмилы Остаповны в пользу                ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» задолженность за услуги по теплоснабжению за период с 01.03.2016 г. по 31.03.2021 г. в размере 6139,72 руб. (в т.ч. пеню                   1556,33 руб.); взыскать с Шереметьевой Дарьи Олеговны в пользу ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» задолженность за услуги по теплоснабжению за период с 01.03.2016 г. по 31.03.2021 г. в размере 3069,87 руб. (в т.ч. пеню 778,17 руб.); взыскать с Шереметьевой Людмилы Остаповны, Шереметьевой Дарьи Олеговны в пользу ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» судебные расходы, в т.ч. расходы, связанные с  уплатой государственной пошлины в размере 400,00 руб. и почтовые расходы (направление ответчику искового заявления с приложениями) в размере 86,00 руб. 

Определением мирового судьи от 12.11.2021 г. к участию в деле в качестве соответчика была привлечена Шереметьева Д.О. 

Исковые требования мотивированы тем, что ответчики являются потребителями тепловой энергии, поскольку проживают в кв. № ……., находящейся в многоквартирном жилом доме № ….. по ул. …… в г. Симферополе, который подключен к системе централизованного теплоснабжения. Хотя письменный договор между истцом и ответчиками не заключен, у ответчиков возникли обязательства по оплате услуг за теплоснабжение, в связи с фактическим потреблением тепловой энергии. Ответчикам начислялась плата за отопление и горячее водоснабжение указанного жилого помещения, а также отопления помещений общего пользования многоквартирного дома по тарифам, утвержденным нормативными актами органа регулирования, а в частности приказами Государственного комитета по ценам и тарифам Республики Крым от 31.10.2014 г. № 19/1 и № 19/2, от 18.12.2014 г. №33/16, 33/17, от 17.12.2015 г. №78/1, от 20.12.2016 г. № 52/40, от 19.12.2017 г. № 57/11, от 19.12.2018 г. № 62/5, от 20.08.2019 г. № 36/1, от 17.12.2019 г. № 59/4, от 18.12.2020 г. № 59/4. В нарушение ст. 153, 155 Жилищного кодекса Российской Федерации ответчики оплату отопления и горячего водоснабжения не производили, в связи с чем за ними образовалась задолженность за период с 01.03.2016 г. по 31.03.2021 г. всего в размере 9209,59 руб. Согласно ст. 309 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями или иными обычно предъявляемыми требованиями. В связи с тем, что добровольно задолженность ответчиками не погашается, истцу, а равно и государству, причиняются убытки – затрудняется своевременность расчетов предприятия с поставщиками энергоресурсов (газ, электричество, жидкое топливо, материалы). Ухудшается наполнение государственного и местного бюджетов со стороны истца, снижается возможность по замене и переоснащению государственного имущества, проведению ремонтных работ и подготовки к очередному отопительному сезону. Поскольку ответчики возложенные на них обязательства в добровольном порядке не выполнили, сумма возникшей задолженности подлежит взысканию в судебном порядке.    

Стороны в судебное заседание не явились, о дате, времени и месте его проведения извещены своевременно и надлежащим образом.

Представителем истца Гордиенко Э.С. представлены письменные пояснения, в которых она просит удовлетворить исковые требования в полном объеме в связи с тем, что истец предъявляет требования о взыскании задолженности за горячее водоснабжение за период до июня 2016 года, то есть до принятия уполномоченной комиссией решения об удовлетворении заявления Шереметьевой Л.О. об отключении указанной квартиры от системы централизованного теплоснабжения. Указывает, что жилой дом № …. по ул. ….. оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета расхода тепловой энергии (с 40 по 78 квартиру), в связи с чем плата за коммунальную услугу по отоплению рассчитывается по фактическим показаниям прибора учета, путем распределения общего количества тепловой энергии пропорционально отапливаемой площади каждого абонента. 
Ответчики Шереметьева Л.О. и Шереметьева Д.О. против удовлетворения иска возражали по основаниям, изложенным в письменных возражениях, в которых указывают на то, что истцом не представлены доказательства первого фактического подключения абонента (…..), в установленном законом порядке к присоединенной сети, а также не представлен первоначальный проект постройки дома в обоснование наличия системы центрального отопления и горячего водоснабжения. В нарушение статьи 22 Федерального закона «О теплоснабжении» истцом не представлен акт о выявлении бездоговорного потребления тепловой энергии. Предоставленные копии актов готовности к отопительному сезону, заверенные истцом, не являются доказательством поставки тепловой энергии, не являются допустимыми и относимыми  доказательствами в понимании ст. 59-60 ГПК РФ, поскольку составлены представителем МУП «Киевский Жилсервис», свидетельствуют о готовности к отопительному сезону, а не о предоставлении услуги. В нарушение п. 6 ст. 131 ГПК РФ к иску не приложен надлежащий расчет взыскиваемых сумм, вместо него приложена информация по ежемесячным начислениям. Ответчики указывают, что индивидуальное отопление в квартире № ….. в доме № …. по ул. …… в г. Симферополе установлено с 2010 г. Протокольным решением № 1/2019 от 25.01.2019 г. Комиссией по рассмотрению обращения граждан по вопросам, связанным с отключением от систем централизованного теплоснабжения в многоквартирном жилом фонде в связи с устройством в квартирах индивидуального отопления принято решение о согласовании системы индивидуального отопления в квартире № …. по ул. …….. и прекращении начисления платы за услуги теплоснабжения с 26.01.2019 г. Факты соблюдения порядка отключения указанной квартиры и несостоятельности утверждения истца о фактическом потреблении услуг, после отключения, незаконности начисления платы за потребленную тепловую энергию установлены решением Киевского районного суда города Симферополя Республики Крым по делу № 2-2615/2016 от 18 мая 2016 г. Кроме того, в письменных пояснениях содержится ходатайство о применении последствия сроков исковой давности.
Исследовав материалы дела, рассмотрев представленные сторонами доказательства в соответствии со ст. 56, 57 ГПК РФ, мировой судья считает, что иск подлежит удовлетворению в части, исходя из следующего.  

Как установлено в ходе судебного разбирательства, Шереметьева Людмила Остаповна является собственником 2/3 доли квартиры № ……, общей площадью               72,4 кв.м., расположенной по адресу: …….. Шереметьева Дарья Олеговна является собственником 1/3 доли указанной квартиры, что подтверждается выпиской из Единого государственного реестра недвижимости (далее – ЕГРН) от 20.10.2021 г. №КУВИ-002/2021-139749932 (л.д.54-57).

В вышеуказанной квартире в качестве члена семьи также зарегистрирован и проживает Белоусенко Арсений Петрович, 08.02.2008 года рождения, что подтверждается копией финансового лицевого счета № 058947 на квартиру № ……дома № …… по ул. …….. в г. Симферополе от 12.10.2021 г. (л.д. 51).   

Исходя из требований ч. 3 ст. 31 Жилищного кодекса Российской Федерации (далее – ЖК РФ), поскольку Белоусенко А.П. является малолетним, он не несет ответственность по обязательствам, вытекающим из пользования данным жилым помещением. 
Решением Киевского районного суда г. Симферополя от 18.05.2016 г. по делу № 2-2615/2016, вступившим в законную силу 28.06.2016 г., установлено, что квартира № …… дома № …… по ул. ……….. в г. Симферополе 02 августа 2010 года в установленном порядке отключена от внутридомовых сетей централизованного отопления и горячего водоснабжения (л.д.90-93). 
В соответствии с ч. 2 ст. 61 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации обстоятельства, установленные вступившим в законную силу судебным постановлением по ранее рассмотренному делу, обязательны для суда. Указанные обстоятельства не доказываются вновь и не подлежат оспариванию при рассмотрении другого дела, в котором участвуют те же лица, а также в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом.

При таких обстоятельствах факт законного отключения принадлежащей ответчикам  квартиры от внутридомовых сетей централизованного отопления и горячего водоснабжения, не подлежит доказыванию по настоящему делу и считается установленным.     

Как усматривается из расчета исковых требований и подробного расчета по местам общего пользования, задолженность ответчиков состоит из задолженности за горячее водоснабжение за март 2016 года в размере 1002,33 руб., пени за март 2016 года в размере 1003,64 руб.; за горячее водоснабжение за май 2016 года в размере 949,45 руб., пени за май 2016 года в размере 903,38 руб., а также задолженности за период с января 2019 г. по март 2021 г. за отопление мест общего пользования многоквартирного жилого дома в сумме 4923,31 руб., а также пеня на указанную сумму в размере 427,49 руб. (л.д.129-131).

Поскольку квартира, принадлежащая ответчикам, в установленном порядке отключена от сетей централизованного отопления и горячего водоснабжения, исковые требования в части взыскания задолженности за горячее водоснабжение за март и май 2016 года в размере 1951,78 руб., а также пени на указанную сумму, являются необоснованными и удовлетворению не подлежат.  
В остальной части иск подлежит удовлетворению по следующим основаниям. 
Согласно ч. 1 ст. 290 ГК РФ собственникам квартир в многоквартирном доме принадлежат на праве общей долевой собственности общие помещения дома, несущие конструкции дома, механическое, электрическое, санитарно-техническое и иное оборудование за пределами или внутри квартиры, обслуживающее более одной квартиры. 

 В соответствии со ст. 210 ГК РФ, ст. 30 ЖК РФ собственник жилого помещения несет бремя содержания принадлежащего ему помещения и если данное помещение является квартирой, общего имущества собственников помещений в соответствующем многоквартирном доме.

Частью 1 ст. 39 ЖК РФ также установлено, что собственники помещений в многоквартирном доме несут бремя расходов на содержание общего имущества в многоквартирном доме.  

В соответствии с ч. 2 ст. 39 ЖК РФ доля обязательных расходов на содержание общего имущества в многоквартирном доме, бремя которых несет собственник помещения в таком доме, определяется долей в праве общей собственности на общее имущество в таком доме указанного собственника. 

Таким образом, Шереметьева Л.О. и Шереметьева Д.О., являясь собственниками квартиры № …….. дома № …… по ул. …….. в г. Симферополе, несут бремя содержания общего имущества в многоквартирном доме пропорционально своей доле.   

В силу ч. 1 ст. 153 ЖК РФ граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги, которая в соответствии с п.3) ч. 1 ст. 154 ЖК РФ включает в себя плату за коммунальные услуги. 

В свою очередь, согласно ч.4 ст.154 ЖК РФ плата за коммунальные услуги включает в себя плату, в том числе, за горячую воду и тепловую энергию.  

Согласно п. 5) ч. 2 ст. 153 ЖК РФ обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги возникает у собственника помещения с момента возникновения права собственности на такое помещение с учетом правила, установленного частью 3 статьи 169 настоящего Кодекса. 

В силу ч. 1 ст. 155 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором управления многоквартирным домом. 

В соответствии с частью 1 ст. 157 ЖК РФ размер платы за коммунальные услуги рассчитывается исходя из объема потребляемых услуг, определяемого по показаниям приборов учета, а при отсутствии – исходя из нормативов потребления коммунальных услуг, утверждаемых органами власти субъектов Российской Федерации.  

Тарифы на отопление для граждан в период с 01 августа 2018 г. по               31.03.2021 г. утверждены приказами Государственного комитета по ценам и тарифам Республики Крым от 19.12.2017 г. № 57/11, от 19.12.2018 г. № 62/5, от 20.08.2019 г. № 36/1, от 17.12.2019 г. № 59/4, от 18.12.2020 г. № 59/4. 

Таким образом, Шереметьева Л.О. и Шереметьева Д.О., являясь собственниками квартиры № …… дома № …….. по ул. ……….. в г. Симферополе, обязаны ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, вносить плату за коммунальные услуги, в частности за тепловую энергию поставляемую в места общего пользования.  

Согласно справок ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» по перерасчету услуг теплоснабжения за январь 2019 г. – март 2019 г., отопление по адресу: ………., поставлялось без перерывов, а согласно аналогичной справке за апрель 2019 г., отопление отсутствовало 1 день (л.д. 24-24).

Согласно акту готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) от 07.08.2019 г., составленному совместно представителями ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» и управляющей организации МУП «Киевский Жилсервис», во время отопительного сезона периода 2019-2020 годов жилой дом по адресу: …………, к отопительному сезону готов с замечаниями (замечания не устранены) (л.д. 31,32).    

Согласно акту готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) от 22.06.2020 г. № 223, составленному совместно представителями ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» и управляющей организации МУП «Киевский Жилсервис», во время отопительного сезона периода 2020-2021 годов жилой дом по адресу: ………., к отопительному сезону готов (л.д. 33,34).  
Расчетом исковых требований подтверждается наличие задолженности за Шереметьевой Д.О. и Шереметьевой Л.О. за услуги по отоплению мест общего пользования за период с 01.01.2019 г. по 31.03.2021 г., в размере 4923,31 руб., в том числе пеня в размере 427,47 руб. (л.д. 148,149). 

Предоставление истцом ответчикам услуг по отоплению за места общего пользования в спорном периоде также подтверждается актами снятия показаний прибора учета тепловой энергии за спорный период (л.д.217-232).  

При этом, как усматривается из расчета задолженности, начисления за услуги отопления за август-декабрь 2018 г. отсутствуют. 
Расчет по отоплению с января 2019 года по март 2021 года произведен по фактическим показаниям прибора учета тепловой энергии, поскольку жилой дом № …. по ул. …… оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета, путем распределения общего количества тепловой энергии пропорционально отапливаемой площади на каждого абонента по формуле, предусмотренной подпунктом 3(1) Приложения № 2 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домах, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации 06 мая 2011 года № 354 (далее Правила - 354), согласно пункту 42(1) настоящий Правил, предусмотренной для многоквартирных домов, оборудованных коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии и в котором хотя бы одно, но не все жилые и нежилые помещения оборудованы индивидуальными и (или) общими (квартирными) приборами учета тепловой энергии. 

 В силу ст.ст. 309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов. Односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускается, за исключением случаев предусмотренных законом. 

В соответствии с ч. 1 ст. 540 Гражданского кодекса Российской Федерации в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети. 
Если иное не предусмотрено соглашением сторон, такой договор считается заключенным на неопределенный срок и может быть изменен или расторгнут по основаниям, предусмотренным статьей 546 настоящего Кодекса.

В силу ст. 544 Гражданского кодекса Российской Федерации оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии в соответствии с данными учета энергии, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон. 
На основании ч. 1 ст. 548 Гражданского кодекса Российской Федерации правила, предусмотренные ст.ст. 539-547 настоящего Кодекса, применяются к отношениям, связанным со снабжением тепловой энергией через присоединенную сеть.  
Из указанных норм следует, что договор теплоснабжения считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети. 
В соответствии со ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

Судом установлено и не оспаривается сторонами, что дом № ……. по ул. …… в г. Симферополе подключен к централизованной системе отопления, следовательно, договор теплоснабжения между Шереметьевой Л.О., Шереметьевой Д.О. и теплоснабжающей организацией, считается заключенным.  При этом ответчиками не представлены доказательства того, что в многоквартирном доме отсутствуют места общего пользования которые подключены к системе централизованного отопления.  
Вышеуказанными справками по перерасчету услуг теплоснабжения, актами готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) полностью подтверждается отопление помещений общего пользования в доме № … по ул. ….. в г. Симферополе в период с 01.01.2019 г. по 31.03.2021 г., за который истец просит взыскать возникшую у ответчиков задолженность. 

Принимая во внимание нормы ЖК РФ, ГК РФ, прихожу к выводу о наличии у ответчиков обязанности по уплате задолженности за потребленную тепловую энергию для отопления помещений общего пользования в многоквартирном жилом доме № …. по ул. …… в городе Симферополе.

Поручением Главы Республики Крым от 12.08.2021 г. № 1/01-32/5078 главам администраций городов и районов Республики Крым поручено сформировать межведомственные комиссий по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по отоплению о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования МКД (далее – Межведомственная комиссия) (пункт 1); руководителям теплоснабжающих организаций Республики Крым рекомендовано представленные потребителями тепловой энергии заявления и протоколы заседаний Межведомственных комиссий принимать как основание для изменения порядка начисления за предоставленную услугу по теплоснабжению в соответствии с Правилами предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденными постановлением Правительства Российской Федерации от 06.05.2011 № 354, с даты предоставления таких заявлений (пункт 4).
Согласно Приложению 2 к указанному Поручению установлено, что основанием для рассмотрения Межведомственной комиссией является заявление, поступившее от потребителя коммунальной услуги по отоплению в Межведомственную комиссию (пункт 1); на заседании Межведомственной комиссии рассматривается заявление потребителя и Акт осмотра общего имущества многоквартирного дома, в котором зафиксирован факт наличия (отсутствия) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома. По результатам заседания Межведомственной комиссии оформляется протокол о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома (пункт 4); копия протокола заседания Межведомственной комиссии выдается заявителю для обращения в теплоснабжающую организацию.
Материалами дела подтверждается, что Шереметьевой Д.О. 17.11.2021 г. направлено заявление в Межведомственную комиссию, в котором ответчик просит рассмотреть на заседании Межведомственной комиссии вопрос о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования МКД, расположенного по адресу: ………….., в связи с тем, что техническая документация на МКД не сохранилась, (приборы отопления в местах общего пользования МКД не устанавливались при строительстве дома, вероятно не были предусмотрены проектной документацией) (л.д. 155).
Указанное заявление получено адресатом 19.11.2021 г., что подтверждается почтовым уведомлением о вручении с почтовым идентификатором 29503465039684 (л.д.156).  
При этом в материалах дела отсутствуют документы, подтверждающие рассмотрение Межведомственной комиссией заявления Шереметьевой Д.О. от 17.11.2021 г. - протокол о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома № ….. по ул. ……… в г. Симферополе, а также доказательства обращения ответчиков с таким протоколом в теплоснабжающую организацию.
Кроме того, заявление Шереметьевой Д.О. подано в Межведомственную комиссию 17.11.2021 г., в то время как предметом спора является задолженность за тепловую энергию в период с 01.08.2018 г. по 31.03.2021 г. Следовательно, результаты рассмотрения указанного заявления не освобождают ответчиков от обязанности оплатить задолженность, сформировавшуюся до рассмотрения заявления Межведомственной комиссией.

Доводы ответчика о том, что не представлены доказательства первого фактического подключения абонента - квартиры ……. по ул. ……… в                                  г. Симферополе, в установленном законом порядке к присоединенной сети; первоначальный проект постройки дома в обоснование наличия системы центрального отопления и горячего водоснабжения и акт о выявлении бездоговорного потребления тепловой энергии сочтены судом необоснованными, так как в материалах дела имеются копии справок по перерасчету услуг теплоснабжения за май-декабрь 2018 г. – январь-июль 2019 г., а также копии актов готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) от 07.08.2019 г. и от 22.06.2020 г., согласно которым дом, в котором находится принадлежащая ответчикам квартира, является готовым к отопительным сезонам 2018-2019 гг., 2019-2020 гг. и 2020-2021 гг., а соответственно подключен к централизованной системе отопления.    
Кроме того, в соответствии с п.105, 106 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домах, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации 06 мая 2011 года № 354 (в редакции на момент возникновения спорных правоотношений) при обнаружении факта нарушения качества коммунальной услуги потребитель уведомляет об этом аварийно-диспетчерскую службу исполнителя или иную службу, указанную исполнителем (далее - аварийно-диспетчерская служба). Сообщение о нарушении качества коммунальной услуги может быть сделано потребителем в письменной форме или устно (в том числе по телефону) и подлежит обязательной регистрации аварийно-диспетчерской службой. При этом потребитель обязан сообщить свои фамилию, имя и отчество, точный адрес помещения, где обнаружено нарушение качества коммунальной услуги, и вид такой коммунальной услуги. Сотрудник аварийно-диспетчерской службы обязан сообщить потребителю сведения о лице, принявшем сообщение потребителя (фамилию, имя и отчество), номер, за которым зарегистрировано сообщение потребителя, и время его регистрации.

Согласно п.108 Правил № 354, в случае если сотруднику аварийно-диспетчерской службы исполнителя не известны причины нарушения качества коммунальной услуги он обязан согласовать с потребителем дату и время проведения проверки факта нарушения качества коммунальной услуги. При этом работник аварийно-диспетчерской службы обязан немедленно после получения сообщения потребителя уведомить ресурсоснабжающую организацию, у которой исполнитель приобретает коммунальный ресурс для предоставления потребителям коммунальной услуги, дату и время проведения проверки.

Если исполнителем является ресурсоснабжающая организация, которая несет ответственность за качество предоставления коммунальных услуг до границы раздела элементов внутридомовых инженерных систем и централизованных сетей инженерно-технического обеспечения, и сотруднику аварийно-диспетчерской службы такой организации не известны причины нарушения качества коммунальной услуги, он обязан согласовать с потребителем дату и время проведения проверки, которая должна быть проведена в месте прохождения указанной границы. При этом сотрудник аварийно-диспетчерской службы такой организации, если ему известно лицо, привлеченное собственниками помещений для обслуживания внутридомовых инженерных сетей, обязан незамедлительно после согласования с потребителем даты и времени проведения проверки довести эту информацию до сведения такого лица. Время проведения проверки в случаях, указанных в настоящем пункте, назначается не позднее 2 часов с момента получения от потребителя сообщения о нарушении качества коммунальной услуги, если с потребителем не согласовано иное время.

Пунктом 109 Правил установлено, что по окончании проверки составляется акт проверки. Если в ходе проверки будет установлен факт нарушения качества коммунальной услуги, то в акте проверки указываются дата и время проведения проверки, выявленные нарушения параметров качества коммунальной услуги, использованные в ходе проверки методы (инструменты) выявления таких нарушений, выводы о дате и времени начала нарушения качества коммунальной услуги. Если в ходе проверки факт нарушения качества коммунальной услуги не подтвердится, то в акте проверки указывается об отсутствии факта нарушения качества коммунальной услуги.

Права, предусмотренные вышеуказанными нормами, Шереметьева Л.О. и Шереметьева Д.О. не реализовали, доказательств обращения к истцу с требованием о проведении проверки и составлении актов об оказании услуг ненадлежащего качества, суду не представили. 

Доводы ответчиков о том, что предоставленные копии актов готовности к отопительному сезону, заверенные истцом, не являются допустимыми и относимыми  доказательствами в понимании ст. 59-60 ГПК РФ, поскольку составлены представителем МУП «Киевский Жилсервис», свидетельствуют о готовности к отопительному сезону, а не о предоставлении услуги, сочтены судом необоснованными ввиду следующего.

В соответствии со ст. 59 ГПК РФ суд принимает только те доказательства, которые имеют значение для рассмотрения и разрешения дела. Статьей 60 ГПК РФ установлено, что обстоятельства дела, которые в соответствии с законом должны быть подтверждены определенными средствами доказывания, не могут подтверждаться никакими другими доказательствами.
При оценке документов или иных письменных доказательств суд обязан с учетом других доказательств убедиться в том, что такие документ или иное письменное доказательство исходят от органа, уполномоченного представлять данный вид доказательств, подписаны лицом, имеющим право скреплять документ подписью, содержат все другие неотъемлемые реквизиты данного вида доказательств (ч. 5 ст. 67 ГПК РФ).

Согласно ч. 2 ст. 71 ГПК РФ письменные доказательства представляются в подлиннике или в форме надлежащим образом заверенной копии. Подлинные документы представляются тогда, когда обстоятельства дела согласно законам или иным нормативным правовым актам подлежат подтверждению только такими документами, когда дело невозможно разрешить без подлинных документов или когда представлены копии документа, различные по своему содержанию. Если копии документов представлены в суд в электронном виде, суд может потребовать представления подлинников этих документов.
Законом не предусмотрено предоставление в суд оригиналов актов готовности  системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция). У мирового судьи не возникло обоснованных сомнений в достоверности представленных истцом копий актов, поскольку последние заверены в установленном порядке. Ответчиком не представлены доказательства дающие основания предполагать, что представленные копии не соответствуют оригиналу. 
Представленные акты готовности системы теплоснабжения потребителя (отопление, ГВС, вентиляция) от 07.08.2019 г. и от 22.06.2020 г. составлены представителем потребителя - МУП «Киевский Жилсервис», при этом, подписаны, в том числе представителями теплоснабжающей организации – ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» Мисниковым А.Ю. и Кузиным А.В.
В связи с этим следует вывод, что соответствующие экземпляры вышеназванных актов переданы ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» как теплоснабжающей организации, представители которой присутствовали при их составлении. 
В соответствии с доверенностью ГУП РК Крымтеплокоммунэнерго» от 26.12.2020 № 20-3/10831 истец в лице генерального директора Дойчева Виктора Васильевича, действующего на основании Устава, уполномачивает юрисконсульта Гордиенко Элеонору Сергеевну, среди прочего, подписывать, подавать документы, получать акты на имя и от имени ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго», другую документацию от лица предприятия и совершать иные действия, вытекающие из настоящей доверенности (л.д.35).

Принимая во внимание вышеизложенное, а также отсутствие доказательств, опровергающих обстоятельства, установленные справками по перерасчету услуг теплоснабжения, актами готовности системы к отопительным сезонам и справками лицевого счета ответчиков, прихожу к выводу о соответствии требованиям, предъявляемым к доказательствам в соответствии с ГПК РФ.
Доводы ответчиков об отсутствии надлежащего расчета взыскиваемых сумм не принимаются судом во внимание, поскольку законодательство Российской Федерации не содержит норм, закрепляющих требования к форме и виду такого расчета. Представленные суду справка лицевого счета квартиры ….. дома № …….. по                 ул. ………. в г. Симферополе и подробный расчет по местам общего пользования с пояснением содержат сведения о начислениях за спорный период, а также подробный расчет суммы задолженности (л.д.129-130).

При этом судом принято во внимание, что ответчиками не оспаривается размер сформировавшейся задолженности за отопление помещений общего имущества МКД.

Ссылка ответчиков на решение Киевского районного суда города Симферополя Республики Крым по делу № 2-2615/2016 от 18 мая 2016 г., которым установлен факт соблюдения порядка отключения указанной квартиры от системы центрального теплоснабжения, не имеет отношения к предмету рассматриваемого спора в части взыскания задолженности за отопление мест общего пользования, поскольку каких либо фактов, касающихся отопления мест общего пользования и имеющих преюдициальное значение для настоящего дела, решением Киевского районного суда города Симферополя Республики Крым по делу № 2-2615/2016 от 18 мая 2016 г. не установлено.

Факт отключения квартиры ответчиков от системы централизованного отопления сторонами не оспаривается, при этом, как установлено ранее, обязанность по оплате расходов на теплоснабжение общего имущества многоквартирного дома за ответчиками сохраняется. 
При таких обстоятельствах иск ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в части взыскания задолженности за отопление мест общего пользования в пределах срока исковой давности, поскольку ответчиками заявлено ходатайство о его применении, а именно за период с 01.08.2018 г. по 31.03.2021 г., является обоснованным и подлежит удовлетворению.  

Как усматривается из расчета, задолженность ответчиков за отопление мест общего пользования в пределах срока исковой давности составляет 5350,79 руб., в том числе пеня в размере 427,48 руб. 
Каждый участник долевой собственности обязан соразмерно со своей долей участвовать в уплате налогов, сборов и иных платежей по общему имуществу, а также в издержках по его содержанию и сохранению (статья 249 ГК РФ).

Согласно пункту 27 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2017 г. № 22 «О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами в многоквартирном доме по договору социального найма или принадлежащего им на праве собственности» сособственники жилого помещения в многоквартирном доме несут обязанность по оплате жилого помещения и коммунальных услуг соразмерно их доле в праве общей долевой собственности на жилое помещение (статья 249 ГК РФ).
Учитывая вышеизложенное, с Шереметьевой Л.О., являющейся собственником 2/3 доли квартиры № ….. дома № ……по ул. ……… в г. Симферополе, подлежит взысканию задолженность в размере 3567,19 руб., в том числе, пеня в размере            284,99 руб., а с Шереметьевой Д.О., являющейся собственником 1/3 доли указанной квартиры – 1783,90 руб., в том числе пеня в размере 142,49 руб.

Частью 1 статьи 98 ГПК РФ предусмотрено, что стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.

Истец просил взыскать с ответчиков задолженность за потребленную тепловую энергию за период с 01.03.2016 г. по 31.03.2021 г. в размере 9209,59 руб.,  а судом подлежит взысканию задолженность за период с 01.08.2018 г. по 31.03.2021 г. в размере 5350,79 руб., что составляет 58,10% от заявленных исковых требований. Судебные издержки истца составили 400 руб. на уплату госпошлины и 86,00руб. за направление копии искового заявления ответчику, а всего 486,00 руб. 
Следовательно, с ответчиков подлежат взысканию судебные расходы (расходы по уплате государственной пошлины и почтовые расходы) пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований, т.е. в размере 282,36 руб.(486*58,10%), из которых 1/3 с Шереметьевой Д.О., 2/3 с Шереметьевой Л.О.  
Руководствуясь ст. ст. 194-199, 233 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд - 
р е ш и л :

Иск удовлетворить частично.  

Взыскать с Шереметьевой Людмилы Остаповны в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» задолженность за услуги по теплоснабжению за период с 01.08.2018 г. по          31.03.2021 г. в размере 3567,19 руб., в том числе пеня в размере 284,99 руб., а также судебные расходы в виде расходов по уплате госпошлины и почтовых расходов в размере 188,24 руб., а всего 3755(три тысячи семьсот пятьдесят пять) руб. 43 коп.  
Взыскать с Шереметьевой Дарьи Олеговны в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» задолженность за услуги по теплоснабжению за период с 01.08.2018 г. по        31.03.2021 г. в размере 1783,60 руб., в том числе пеня в размере 142,49руб., а также судебные расходы в виде расходов по уплате госпошлины и почтовых расходов в размере 94,12 руб., а всего 1877(одна тысяча восемьсот семьдесят семь) руб. 72 коп.
В остальной части иска отказать. 

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Киевский районный суд г. Симферополя в течение месяца со дня его принятия в окончательной форме через мирового судью судебного участка № 10 Киевского судебного района города Симферополя. 

Мировой судья может не составлять мотивированное решение по делу. Мировой судья составляет мотивированное решение в течение 5 дней со дня поступления соответствующего заявления. 

Заявление о составлении мотивированного решения суда по делу может быть подано:

1) в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании;

2) в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.

В окончательной форме решение изготовлено 12.01.2022 г. 

Мировой судья                            

                С.А. Москаленко  
