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Дело №02-0104/15/2018

Р Е Ш Е Н И Е

именем Российской Федерации

14 мая  2018 года                                                                               г. Симферополь,

ул. Киевская, 55/2

Мировой судья судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Наздрачева М.В., при секретаре судебного заседания –       Михайличенко А.Г.,

с участием представителя истца                                         Лукошкиной С.А.,

представителем ответчика                                                       Шатунова С.В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Щурик Аллы Викторовны к Зелинскому Константину Ивановичу о признании права собственности на гараж, 


УСТАНОВИЛ:
26 марта 2018 года Щурик А.В. обратилась к мировому судье  с исковым заявлением к Зелинскому К.И. о признании права собственности на гараж.

Требования истца мотивированы тем, что Щурик А.В. 24.03.2003 купила у Зелинского К.И. гараж № (…), общей площадью 37,6 кв. м, расположенный в (адрес) принадлежащий последнему на праве собственности на основании нотариально удостоверенного договора купли-продажи от 11.04.2000. Договор купли-продажи от 24.03.2003, заключенный между истцом и ответчиком, удостоверен частным нотариусом Симферопольского нотариального округа Автономной Республики Крым Калининой Н.В. Полагая, что право собственности на гараж перешло к Щурик А.В. с момента нотариального удостоверения договора купли-продажи, истец на протяжении 15 лет пользовалась им, считая своей собственностью. В 2017 году истец обратилась в Государственный комитет по государственной регистрации и кадастру Республики Крым с целью  регистрации права собственности на гараж, а также приведения документов на него в соответствие с требованиями законодательства Российской Федерации. Однако в регистрации права собственности истцу было отказано по причине того, что право собственности на объект не является ранее возникшим на основании договора купли-продажи гаража от 24.03.2003, так как указанный договор не зарегистрирован в Симферопольском МБРТИ в соответствии с действующим на момент совершения сделки законодательством.
При указанных обстоятельствах Щурик А.В. полагает, что ее права должны быть защищены в судебном порядке и просит суд признать за ней право собственности на гараж № (…), общей площадью 37,6 кв. м, расположенный в (адрес).

Ответчиком Зелинским К.И. на исковое заявление Щурик А.В. представлен отзыв, согласно которому ответчик не возражает против исковых требований, так как не является собственником гаража № (…), общей площадью 37,6 кв. м, расположенного в (адрес), со дня нотариального удостоверения договора купли-продажи гаража от 24.03.2003.
В судебном заседании представитель истца Лукошкина С.А. исковые требования поддержала в полном объеме по основаниям указанным в заявлении с учетом пояснений, данных в судебном заседании, просила суд иск удовлетворить.

Представитель ответчика Шатунов С.В. в судебном заседании не возражал против удовлетворения исковых требований Щурик А.В., представил в письменной форме заявление о признании иска, которое приобщено к делу.
Третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований относительно предмета спора, Государственный комитет по государственной регистрации и кадастру Республики Крым, извещенный о дате и времени судебного заседания надлежащим образом, в судебное заседание своего представителя не направил. 
На основании ст. 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, принимая во внимание мнение представителей истца и ответчика, мировой судья счел возможным рассмотреть гражданское дело в отсутствие третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований относительно предмета спора.

Выслушав пояснения представителей истца и ответчика, исследовав материалы дела, рассмотрев представленные истцом доказательства в соответствии со ст. 56, 57 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья находит исковые требования Щурик А.В. подлежащими удовлетворению.

В соответствии с ч. 1 и ч. 2 ст. 39 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации истец вправе изменить основание или предмет иска, увеличить или уменьшить размер исковых требований либо отказаться от иска, ответчик вправе признать иск, стороны могут окончить дело мировым соглашением. Суд не принимает отказ истца от иска, признание иска ответчиком и не утверждает мировое соглашение сторон, если это противоречит закону или нарушает права и законные интересы других лиц.

Согласно ч. 3 ст. 173 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации при признании ответчиком иска и принятии его судом принимается решение об удовлетворении заявленных истцом требований.

В судебном заседании мировым судьей установлено, что признание искового требования о признании за Щурик А.В. права собственности на гараж ответчиком Зелинским К.И. не противоречит закону и не нарушает права и законные интересы других лиц. Оснований для непринятия признания иска, предусмотренных ч. 2 ст. 39 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировым судьей не усмотрено, в связи с чем, мировой судья определил принять признание иска.     
В соответствии с ч. 4 ст. 198 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации в случае признания иска ответчиком в мотивировочной части решения суда может быть указано только на признание иска и принятие его судом.

Руководствуясь ст.ст. 218, 223, 11, 551, 165 Гражданского кодекса Российской Федерации, ст.ст. 173, 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья
РЕШИЛ:
Исковое заявление Щурик Аллы Викторовны к Зелинскому Константину Ивановичу о признании права собственности на гараж – удовлетворить.

 Признать за Щурик Аллой Викторовной, (дата и место рождения), зарегистрированной по адресу: (…), право собственности на гараж № (…) (двадцать два) общей площадью 37,6 кв. м, находящийся по адресу: (…), прекратив право собственности на указанный объект недвижимого имущества Зелинского Константина Ивановича. 

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Киевский районный суд города Симферополя Республики Крым  через мирового судью судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме.

Мировой судья                                                                            М.В. Наздрачева

Мотивированное решение составлено 18 мая 2018 года.
Мировой судья                                                                                  М.В. Наздрачева
Деперсонифицировано, разместить в сети интернет: 

мировой судья Наздрачева М.В.
