4

Дело №02-0306/15/2018
Р Е Ш Е Н И Е

именем Российской Федерации

23 августа 2018 года                                                                                     г. Симферополь,
ул. Киевская, 55/2

Мировой судья судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Наздрачева М.В., при секретаре судебного заседания –       Михайличенко А.Г.,
с участием представителя истца                                                 ***,
ответчика                                                                                      Куляшина В.Ф.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Лабутиной Натальи Станиславовны к Куляшину Владимиру Федоровичу о возмещении вреда, причиненного в результате дорожно-транспортного происшествия, 
УСТАНОВИЛ:

Лабутина Н.С. обратилась в суд с иском к Куляшину В.Ф. о возмещении вреда, причиненного в результате дорожно-транспортного происшествия, с просьбой взыскать с ответчика сумму материального ущерба  в размере 13 023,63 руб., сумму расходов на оплату юридических услуг в размере 30 000,00 руб., сумму расходов по оплате услуг эксперта в размере 12 240,00 руб., сумму почтовых расходов в размере 177,39 руб., а также взыскать сумму компенсации морального вреда в размере 10 000,00 руб.  

Требования истца мотивированы тем, что *** в г. Симферополе на участке автодороги *** произошло дорожно-транспортное происшествие, в результате которого автомобилю марки «***», государственный регистрационный знак ***, принадлежащему Лабутиной Н.С. на праве собственности, причинены механические повреждения. Повреждения причинены в результате отката автомобиля марки ***, государственный регистрационный знак ***, находящегося под управлением Куляшина В.Ф., на стоящий сзади автомобиль истца.
07.02.2018 автомобиль истца был предоставлен для осмотра в *** с целью установления повреждений, причиненных в результате дорожно-транспортного происшествия ***. По результатам осмотра составлен акт от 07.02.2018 № ***, в котором указаны механические повреждения автомобиля, полученные ***.
Согласно заключению экспертного исследования от 16.02.2018 №***, проведенного экспертом ***, размер материального ущерба, причиненного владельцу транспортного средства марки «***», государственный регистрационный знак ***, в результате дорожно-транспортного происшествия, произошедшего ***, составляет 13 023,63 руб.
Ввиду того, что ответчик в досудебном порядке отказался добровольно возместить расходы на восстановительный ремонт автомобиля, истец вынуждена обратиться за защитой своих прав и законных интересов в суд.

Также истец указала в исковом заявлении, что в момент дорожно-транспортного происшествия в салоне её автомобиля находились двое малолетних детей, которые были очень напуганы происшествием. Кроме того, дорожно-транспортное происшествие, произошедшее по вине Куляшина В.Ф., помимо материального ущерба, имело для истца и иные негативные последствия в виде физических страданий и моральных переживаний, в связи с чем, Лабутиной Н.С. заявлено исковое требование о взыскании с ответчика компенсации морального вреда.  

 В судебном заседании представитель истца Обухова Л.В. исковые требования поддержала в полном объеме, просила их удовлетворить. Также представитель истца просила обратить внимание суда на то обстоятельство, что в рассматриваемом случае предъявление исковых требований к ответчику является единственно возможным способом получения истцом возмещения причиненного ущерба, поскольку у ответчика отсутствует страховой полис ОСАГО, что исключает возможность обращения за возмещением в страховую организацию. Обухова Л.В. пояснила, что наличие предъявленного в судебном заседании ответчиком полиса обязательного страхования гражданско-правовой ответственности владельцев наземных транспортных средств на условиях международной системы автомобильного страхования «Зеленая карта» не исключает его обязанности застраховать автогражданскую ответственность в соответствии с требованиями законодательства Российской Федерации и получить страховой полис ОСАГО. Кроме того, по мнению представителя истца, страховой полис «***», несмотря на указание его действия на территории России, на территории Республики Крым является нелегитимным документом, поскольку Республика Крым не признана территорией России.  
Ответчик Куляшин В.Ф. в судебном заседании исковые требования не признал, пояснил суду, что его автогражданская ответственность на момент совершения наезда на автомобиль истца была застрахована по международной системе страхования «Зеленая карта», что подтверждается полисом обязательного страхования гражданско-правовой ответственности владельцев наземных транспортных средств на условиях международной системы автомобильного страхования «***» № ***, выданного страховщиком *** (***) на автомобиль ***, регистрационный номер ***, со сроком действия с 10.10.2017 по 09.01.2018 в том числе и на территории России,  а произошедший случай был страховым, в связи с чем, требования о возмещении имущественного вреда, причиненного автомобилю истца, должны быть предъявлены к страховой компании, а не к нему. 

Куляшин В.Ф. также пояснил суду, что на месте дорожно-транспортного происшествия было установлено наличие и у него и у Лабутиной Н.С. страховых полисов «***» и им было предложено составить европротокол, но супруг Лабутиной Н.С., прибывший на место дорожно-транспортного происшествия, составлять указанный протокол отказался и потребовал от Куляшина В.Ф. возмещение причиненного ущерба.

В судебное заседание ответчиком представлены страховой полис обязательного страхования гражданско-правовой ответственности владельцев наземных транспортных средств на условиях международной системы автомобильного страхования «***» № ***, выданный страховщиком ТДВ СТДВ  «***» (***) на автомобиль ***, регистрационный номер ***, доверенность от 29.12.2015 на право распоряжаться  автомобилем марки ***, регистрационный номер ***, копии которых приобщены к материалам дела.  

Определением от 24.07.2018 по делу в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований относительно предмета спора, на стороне истца привлечен Российский Союз Автостраховщиков.

Третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований относительно предмета спора, на стороне истца - Российский Союз Автостраховщиков в судебное заседание явку своего представителя не обеспечил, извещен надлежащим образом, о причинах неявки суду не сообщил.
Принимая во внимание положения ч. 5 ст. 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, руководствуясь ч. 3 ст. 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья счел возможным рассмотреть гражданское дело в отсутствие представителя третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований относительно предмета спора.

Выслушав представителя истца и ответчика, исследовав материалы дела, рассмотрев представленные доказательства в соответствии со ст. ст. 56, 57 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья находит исковые требования Лабутиной Н.С. не подлежащими удовлетворению по следующим основаниям.

Требование о возмещении вреда к ответчику Куляшину В.Ф. заявлено истцом Лабутиной Н.С. по основанию причинения вреда как к лицу, причинившему материальный вред в результате дорожно-транспортного происшествия.
Мировым судьей установлено, что истец и ответчик являются гражданами Украины.

В силу положений  ч. 1 ст. 2 Гражданского кодекса Российской Федерации правила, установленные гражданским законодательством, применяются к отношениям с участием иностранных граждан, лиц без гражданства и иностранных юридических лиц, если иное не предусмотрено федеральным законом.

В соответствии с ч. 1 ст.1064 Гражданского кодекса Российской Федерации вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред. Законом обязанность возмещения вреда может быть возложена на лицо, не являющееся причинителем вреда. 

Согласно ст. 2 Закона Российской Федерации от 27.11.1992 №4015-1 «Об организации страхового дела в Российской Федерации» страхование - это отношения по защите интересов физических и юридических лиц, Российской Федерации, субъектов Российской Федерации и муниципальных образований при наступлении определенных страховых случаев за счет денежных фондов, формируемых страховщиками из уплаченных страховых премий (страховых взносов), а также за счет иных средств страховщиков. Страхование осуществляется в форме добровольного страхования и обязательного страхования.

В силу положений ч.1 ст. 929 Гражданского кодекса Российской Федерации по договору имущественного страхования одна сторона (страховщик) обязуется за обусловленную договором плату (страховую премию) при наступлении предусмотренного в договоре события (страхового случая) возместить другой стороне (страхователю) или иному лицу, в пользу которого заключен договор (выгодоприобретателю), причиненные вследствие этого события убытки в застрахованном имуществе либо убытки в связи с иными имущественными интересами страхователя (выплатить страховое возмещение) в пределах определенной договором суммы (страховой суммы).

Согласно ч. 4 ст. 931 Гражданского кодекса Российской Федерации в случае, когда ответственность за причинение вреда застрахована в силу того, что ее страхование обязательно, а также в других случаях, предусмотренных законом или договором страхования такой ответственности, лицо, в пользу которого считается заключенным договор страхования, вправе предъявить непосредственно страховщику требование о возмещении вреда в пределах страховой суммы.

 В соответствии с ч. 1 ст. 936 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательное страхование осуществляется путем заключения договора страхования лицом, на которое возложена обязанность такого страхования (страхователем), со страховщиком.

Согласно положениям ч. 1 ст. 957 Гражданского кодекса Российской Федерации договор страхования, если в нем не предусмотрено иное, вступает в силу в момент уплаты страховой премии или первого ее взноса.

Специальным законодательным актом, которым определяются правовые, экономические и организационные основы обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств является Федеральный закон «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» от 25.04.2002 №40-ФЗ (далее - Федеральный закон №40-ФЗ).
В силу положений п. 7 ст. 15 Федерального закона № 40-ФЗ при заключении договора обязательного страхования страховщик вручает страхователю страховой полис, являющийся документом, удостоверяющим осуществление обязательного страхования. 

Согласно п. 1 ст. 31 Федерального закона № 40-ФЗ в случае временного использования транспортного средства, зарегистрированного на территории Российской Федерации, на территории иностранного государства, в котором применяются международные системы страхования, владелец такого транспортного средства обязан застраховать риск своей гражданской ответственности по обязательствам, возникающим вследствие причинения вреда жизни, здоровью или имуществу потерпевших при использовании транспортного средства на территории указанного иностранного государства, на срок временного использования транспортного средства, но не менее чем на 15 дней, посредством заключения со страховщиком, включенным в перечень страховщиков, осуществляющих операции по страхованию в рамках международных систем страхования, договора страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств в рамках международных систем страхования.

Условия, на которых в рамках международных систем страхования осуществляется страхование гражданской ответственности владельцев транспортных средств, зарегистрированных на территориях иностранных государств и временно используемых на территории Российской Федерации, должны соответствовать законодательству Российской Федерации о страховании, нормативным актам Банка России, а также правилам профессиональной деятельности, принятым профессиональным объединением страховщиков в соответствии с пунктом 9 настоящей статьи (п. 2 ст. 31 Федерального закона № 40-ФЗ).

В силу положений п. 5 ст. 31 вышеназванного Федерального закона страховщик имеет право осуществлять операции по страхованию в рамках международных систем страхования в случае, если этот страховщик включен в перечень страховщиков, осуществляющих операции по страхованию в рамках международных систем страхования. Ведение указанного перечня осуществляется профессиональным объединением страховщиков.
Судом установлено, что *** в г. Симферополе на участке автодороги на пересечении *** произошло дорожно-транспортное происшествие, в результате которого автомобилю марки «***», государственный регистрационный знак ***, принадлежащему Лабутиной Н.С. на праве собственности, причинены механические повреждения. Повреждения причинены в результате наезда автомобиля марки ***, государственный регистрационный знак ***, находящегося под управлением Куляшина В.Ф., на стоящий сзади автомобиль истца. Указанный факт подтверждается приложением к определению от 20.12.2017 № *** об отказе в возбуждении дела об административном правонарушении (л.д. 10).
Ответчик Куляшин В.Ф. в судебном заседании не отрицал своей вины в допущении дорожно-транспортного происшествия и причинении механических повреждений транспортному средству истца.

Право распоряжения автомобилем марки ***, регистрационный номер ***, предоставлено Куляшину В.Ф. собственником автомобиля *** на основании генеральной доверенности от 29.12.2015, действующей до 20.09.2019 (л.д. 86).
Судом также установлено, что автогражданская ответственность водителя автомобиля марки ***, государственный регистрационный знак ***, Куляшина В.Ф. на период с 10.10.2017 по 09.01.2018 была застрахована на территории Азербайджана, Белоруссии, Молдовы, России на условиях международной системы автомобильного страхования «***», что подтверждается полисом обязательного страхования гражданско-правовой ответственности владельцев наземных транспортных средств на условиях международной системы автомобильного страхования «***» № ***, выданным страховщиком *** (***) (л.д. 87). Полис содержит отметку об уплате страхователем Куляшиным В.Ф. страховой премии в размере 1377гр.
Принимая во внимание, что дорожно-транспортное происшествие имело место 19.12.2017, то оно имело место в период действия страхового полиса «***» № ***.

Суду не предоставлено доказательств того, что страховой полис «***» № *** является недействительным.

При наличии действующего на момент дорожно-транспортного происшествия договора страхования гражданско-правовой ответственности Куляшина В.Ф. на условиях международной системы автомобильного страхования «***», оснований для привлечения к гражданской ответственности самого Куляшина В.Ф. не имеется.

Поскольку автомобиль марки ***, государственный регистрационный знак ***, зарегистрирован на территории иностранного государства, о чем свидетельствует его регистрационный номер, следовательно, при временном использовании данного автомобиля на территории России, ответственность его владельца должна быть застрахована в рамках международных систем страхования на условиях, соответствующих законодательству Российской Федерации. Данное требование было выполнено Куляшиным В.Ф. посредством заключения договора страхования с выдачей ему страхового полиса «***» № *** страховщика *** (***).
Довод представителя истца о том, что наличие полиса обязательного страхования гражданско-правовой ответственности владельцев наземных транспортных средств на условиях международной системы автомобильного страхования «***» не исключает обязанности ответчика застраховать автогражданскую ответственность в соответствии с требованиями законодательства Российской Федерации и получить страховой полис ОСАГО противоречит требованиям законодательства Российской Федерации. 

Так, в соответствии с положениями пп. «г» п. 3 ст. 4 Федерального закона № 40-ФЗ обязанность по страхованию гражданской ответственности не распространяется на владельцев транспортных средств, зарегистрированных в иностранных государствах, если гражданская ответственность владельцев таких транспортных средств застрахована в рамках международных систем страхования.

Также несостоятельным является довод представителя истца о том, что страховой полис «***» ответчика, несмотря на указание его действия на территории России, на территории Республики Крым является нелегитимным документом, поскольку Республика Крым не признана территорией России.

В соответствии с ч. 1 ст. 1 Федерального конституционного закона от 21.03.2014 № 6-ФКЗ «О принятии в Российскую Федерацию Республики Крым и образовании в составе Российской Федерации новых субъектов - Республики Крым и города федерального значения Севастополя» Республика Крым принята в Российскую Федерацию в соответствии с Конституцией Российской Федерации и статьей 4 Федерального конституционного закона от 17 декабря 2001 года № 6-ФКЗ «О порядке принятия в Российскую Федерацию и образования в ее составе нового субъекта Российской Федерации». 

Согласно ч. 1 ст. 23 Федерального конституционного закона от 21.03.2014 № 6-ФКЗ «О принятии в Российскую Федерацию Республики Крым и образовании в составе Российской Федерации новых субъектов - Республики Крым и города федерального значения Севастополя» законодательные и иные нормативные правовые акты Российской Федерации действуют на территориях Республики Крым и города федерального значения Севастополя со дня принятия в Российскую Федерацию Республики Крым и образования в составе Российской Федерации новых субъектов, если иное не предусмотрено настоящим Федеральным конституционным законом.

В связи с чем, на территории Республики Крым действуют положения Федерального закона № 40-ФЗ, касающиеся условий страхования гражданской ответственности в рамках международных систем страхования владельцев транспортных средств, зарегистрированных на территориях иностранных государств и временно используемых на территории Российской Федерации. 
Выдача страхового полиса является доказательством, подтверждающим заключение договора обязательного страхования гражданской ответственности, пока не доказано иное.

Поскольку доказательств иного, а также того, что страховщик *** не включен в перечень страховщиков, осуществляющих операции по страхованию в рамках международных систем страхования, суду не представлено, для вывода о том, что ответственность владельца автомобиля марки ***, государственный регистрационный знак ***, зарегистрированного на территории иностранного государства, в период временного использования данного транспортного средства на территории России на момент произошедшего на территории России дорожно-транспортного происшествия не была застрахована, оснований не имеется.

При указанных обстоятельствах предъявление иска к непосредственному причинителю вреда, застраховавшему свою ответственность, при отсутствии данных о том, что размер причиненного вреда превышает предельную страховую сумму по правилам страхования «Зеленая карта» нельзя признать обоснованным.

Распоряжением Правительства Российской Федерации от 19.03.2008 № 337-р «О национальном страховом бюро «***» Российский Союз Автостраховщиков признан участником международной системы страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств по системе «***», исполняющим функции национального страхового бюро системы «***» (международной системы обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств). 
Российским Союз Автостраховщиков возлагается ответственность по требованиям о страховом возмещении, основанным на действии страховых полисов «***», на конкретные страховые организации.
В соответствии с ч. 1 ст. 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

Суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном, объективном и непосредственном исследовании имеющихся в деле доказательств (ч. 1 ст. 67 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации).

Оценив представленные доказательства по правилам ст. 67 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации мировой судья приходит к выводу об отказе в удовлетворении исковых требований Лабутиной Н.С., поскольку ею иск заявлен к ненадлежащему ответчику.

Таким образом, исковые требования Лабутиной Н.С. о взыскании с Куляшина В.Ф. суммы материального ущерба  в размере 13 023,63 руб., суммы расходов на оплату юридических услуг в размере 30 000,00 руб., суммы расходов по оплате услуг эксперта в размере 12 240,00 руб., суммы почтовых расходов в размере 177,39 руб., а также суммы компенсации морального вреда в размере 10 000,00 руб., удовлетворению не подлежат. 

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 15, 31 Федерального закона от 25.04.2002 № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», ст.ст. 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья 
РЕШИЛ:

Отказать Лабутиной Наталье Станиславовне в удовлетворении исковых требований к Куляшину Владимиру Федоровичу о возмещении вреда, причиненного в результате дорожно-транспортного происшествия.

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Киевский районный суд города Симферополя Республики Крым  через мирового судью судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме.

Мировой судья                                                                                     М.В. Наздрачева
Мотивированное решение составлено 27 августа 2018 года.

Мировой судья                                                                                     М.В. Наздрачева

Деперсонифицировано, разместить в сети интернет: 

мировой судья Наздрачева М.В.

