Дело № 2-31-171/2018
РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

07 августа 2018 года                                                                               г. Белогорск

Мировой судья судебного участка № 31 Белогорского судебного района Республики Крым  Шувалова Г.Н., 

при секретаре – Шемшединовой А.С.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебных заседаний судебного участка № 31 Белогорского судебного района Республики Крым гражданское дело по иску  Общества с ограниченной ответственностью «Микрокредитная компания «Феодоро» к Щербина Зареме Арсеновне о взыскании  долга по договору потребительского займа,

УСТАНОВИЛ:  

<дата> Общество с ограниченной ответственностью «Микрокредитная компания «Феодоро» обратилось к мировому судье с исковым заявлением к Щербина З.А. о взыскании задолженности по договору потребительского займа (микрозайма) № < > от <дата> в размере 22990,13руб., а также просит взыскать с ответчика  расходы по уплате  государственной пошлины в размере 889,70руб.
Требования истца мотивированы тем, что <дата> между Обществом с ограниченной ответственностью «Феодоро» (далее – ООО «Феодоро»)  и Щербина З.А. заключен договор потребительского займа (микрозайма) № < >, в соответствиями с условиями которого ответчику переданы денежные средства в сумме 5000руб. на срок 10 дней с начислением процентов в период срока действия договора размере 2,5%  в день. Срок возврата займа - <дата>. Ответчик свои обязательства по возврату заемных денежных средств не исполнил, в счет погашения обязательств не внес ни единого платежа, по состоянию на <дата>. у ответчика образовалась задолженность по договору в размере 22990,13руб., из которых: 5000,00руб. – основной долг; 1250,00руб. – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 16240,13руб. – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 500,00руб. – неустойка.
 Во исполнение требований Федерального закона от 29.06.2015 N 210-ФЗ "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации" ООО «Феодоро» было переименовано в Общество с ограниченной ответственностью «Микрофинансовая организация «Феодоро», изменения были зарегистрированы в ИФНС по г. Симферополю <дата> за государственным регистрационным номером < >.

Во исполнение требований Федерального закона от 29.12.2015 N 407-ФЗ "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации" Общество с ограниченной ответственностью «Микрофинансовая организация «Феодоро» было переименовано в Общество с ограниченной ответственностью «Микрокредитная компания «Феодоро» (далее ООО «МКК «Феодоро»), изменения были зарегистрированы в ИФНС по г. Симферополю <дата> за государственным регистрационным номером < >.
Представитель истца в судебное заседание не явился по неизвестной суду причине, о месте и времени рассмотрения дела был извещен надлежащим образом, направил в адрес мирового судьи заявление о рассмотрении дела в его отсутствие, исковые требования поддержал в полном объеме (л.д.*).

Ответчик в судебное заседание не явился по неизвестной суду причине, о месте и времени рассмотрения дела был извещен надлежащим образом по адресу проживания. Судебное почтовое отправление ответчиком получено не было и возвращено за истечением срока хранения (л.д.*). 

Согласно п. 1 ст. 165.1 ГК РФ заявления, уведомления, извещения, требования или иные юридически значимые сообщения, с которыми закон или сделка связывает гражданско-правовые последствия для другого лица, влекут для этого лица такие последствия с момента доставки соответствующего сообщения ему или его представителю.

Сообщение считается доставленным и в тех случаях, если оно поступило лицу, которому оно направлено (адресату), но по обстоятельствам, зависящим от него, не было ему вручено или адресат не ознакомился с ним.

Согласно разъяснениям, данным в п. п. 67, 68 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N 25 "О применении судами некоторых положений раздела I части первой Гражданского кодекса Российской Федерации" юридически значимое сообщение считается доставленным и в тех случаях, если оно поступило лицу, которому оно направлено, но по обстоятельствам, зависящим от него, не было ему вручено или адресат не ознакомился с ним (пункт 1 статьи 165.1 ГК РФ). Например, сообщение считается доставленным, если адресат уклонился от получения корреспонденции в отделении связи, в связи с чем она была возвращена по истечении срока хранения.

Риск неполучения поступившей корреспонденции несет адресат.

Статья 165.1 ГК РФ подлежит применению также к судебным извещениям и вызовам, если гражданским процессуальным или арбитражным процессуальным законодательством не предусмотрено иное.

При изложенных обстоятельствах, в силу положений п. 1 ст. 165.1 ГК РФ направленная в адрес ответчика судебная повестка считается доставленной.
Мировой судья счел возможным рассмотреть дело в отсутствие сторон, извещенных о слушании дела надлежащим образом, поскольку это не противоречит требованиям ст. 167 ГПК РФ.

Исследовав и оценив письменные материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.

В силу ст. 309 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями.

В соответствии с п. 1 ст. 807 ГК РФ по договору займа одна сторона (займодавец) передает в собственность другой стороне (заемщику) деньги или другие вещи, определенные родовыми признаками, а заемщик обязуется возвратить займодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество других полученных им вещей того же рода и качества.

Договор займа считается заключенным с момента передачи денег или других вещей.

Согласно требованиям ст. 808 ГК РФ договор займа между гражданами должен быть заключен в письменной форме, если его сумма превышает не менее чем в десять раз установленный законом минимальный размер оплаты труда, а в случае, когда займодавцем является юридическое лицо, - независимо от суммы.

Статьей 810 ГК РФ предусмотрено, что заемщик обязан возвратить заимодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа.

Согласно пункту 1 статьи 809 ГК РФ  если иное не предусмотрено законом или договором займа, заимодавец имеет право на получение с заемщика процентов на сумму займа в размерах и в порядке, определенных договором.

Из материалов дела следует, что <дата> между ООО «Феодоро» и Щербина З.А. заключен договор потребительского займа (микрозайма) № < > (л.д.*).

Согласно Индивидуальным условиям указанного договора сумма микрозайма составила 5000 руб. (п.1); срок возврата займа – <дата> (п.2); валюта, в которой предоставляется заем – рубль РФ (п.3); процентная ставка в период срока действия договора – 2,5% в день (или 912,5% в год) (п.4); возврат суммы займа и уплата процентов производится разовым платежом по окончании срока возврата займа (п.6); при нарушении заемщиком срока возврата займа, заемщик обязан дополнительно оплатить неустойку в размере 500руб. единовременным платежом (п.12).

Получение Щербина З.А. займа в размере 5000 руб. подтверждается копией  расходного кассового ордера №< > от <дата> (л.д.*).
Статьей 16 Федерального закона от 29.06.2015 N 210-ФЗ "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации" внесены изменения в Федеральный закон от 2 июля 2010 года N 151-ФЗ "О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях", статья  5 дополнена частью 9.1 следующего содержания: "Наименование микрофинансовой организации должно содержать словосочетание "микрофинансовая организация" и указание на ее организационно-правовую форму".
Согласно ч.3 ст. 5 Федерального закона от 29.12.2015 N 407-ФЗ "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации" микрофинансовые организации, сведения о которых внесены в государственный реестр микрофинансовых организаций до дня вступления в силу настоящего Федерального закона, признаются микрокредитными компаниями независимо от отсутствия в их наименовании словосочетания "микрофинансовая компания" и обязаны в течение одного года со дня вступления в силу настоящего Федерального закона привести свое наименование в соответствие с требованиями Федерального закона от 2 июля 2010 года N 151-ФЗ "О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях" (в редакции настоящего Федерального закона).
Согласно листам записи Единого государственного реестра юридических лиц <дата> и <дата> внесены записи о государственной регистрации изменений, вносимых в учредительные документы юридического лица, ООО «Феодоро» было переименовано в Общество с ограниченной ответственностью «Микрофинансовая организация «Феодоро», которое в дальнейшем было переименовано в ООО «МКК «Феодоро» (л.д.*).
Щербина З.А. свои обязательства по возврату заемных денежных средств не исполнила, согласно расчету задолженности, предоставленного истцом, по состоянию на <дата> у ответчика образовалась задолженность по договору в размере 22990,13руб., из которых: 5000,00руб. – основной долг; 1250,00руб. – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 16240,13руб. – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 500,00руб. – неустойка (л.д.*).
<дата> в адрес ответчика истцом была направлена претензия об уплате задолженности по договору микрозайма (л.д.*).
Исходя из представленных документов мировой судья, приходит к выводу, что Щербина З.А. не исполнила свои обязательства по договору потребительского займа (микрозайма) № < > от <дата> по возврату заемных денежных средств, в связи с чем, заявленные истцом требования о взыскании с ответчика суммы основного долга, процентов, неустойки, являются обоснованными.

Вместе с тем, мировой судья не может согласиться с расчетом в части размера процентов за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата> по следующим основаниям.
В силу статьи 421 Гражданского кодекса Российской Федерации граждане и юридические лица свободны в заключении договора. Условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законом или иными правовыми актами (пункты 1, 4).

Возможность установления процентов на сумму займа по соглашению сторон не может рассматриваться как нарушающая принцип свободы договора, в том числе во взаимосвязи со статьей 10 Гражданского кодекса Российской Федерации о пределах осуществления гражданских прав. При этом проценты, предусмотренные статьей 809 Гражданского кодекса Российской Федерации, являются платой за пользование денежными средствами и не могут быть снижены судом.

Порядок, размер и условия предоставления микрозаймов предусмотрены Федеральным законом от 02.07.2010 N 151-ФЗ "О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях" (далее - Закон о микрофинансовой деятельности).

Пунктом 4 части 1 статьи 2 названного закона предусмотрено, что договор микрозайма - договор займа, сумма которого не превышает предельный размер обязательств заемщика перед заимодавцем по основному долгу, установленный названным законом.

Исходя из императивных требований к порядку и условиям заключения договора микрозайма, предусмотренных Законом о микрофинансовой деятельности, денежные обязательства заемщика по договору микрозайма имеют срочный характер и ограничены установленными этим законом предельными суммами основного долга, процентов за пользование микрозаймом и ответственности заемщика.

Принцип свободы договора в сочетании с принципом добросовестного поведения участников гражданских правоотношений не исключает обязанности суда оценивать условия конкретного договора с точки зрения их разумности и справедливости, с учетом того, что условия договора займа, с одной стороны, не должны быть явно обременительными для заемщика, а с другой стороны, они должны учитывать интересы кредитора как стороны, права которой нарушены в связи с неисполнением обязательства.

Это положение имеет особое значение, когда возникший спор связан с деятельностью микрофинансовых организаций, которые предоставляют займы на небольшие суммы и на короткий срок, чем и обусловливается возможность установления повышенных процентов за пользование займом. Иное, то есть установление сверхвысоких процентов за длительный срок пользования микрозаймом, выданным на короткий срок, приводило бы к искажению цели деятельности микрофинансовых организаций.

Согласно договору потребительского займа (микрозайма) № < > от <дата> срок возврата займа был определен – <дата>, то есть между сторонами был заключен краткосрочного займа сроком до 1 месяца.
В силу части 1 статьи 14 Федерального закона от 21.12.2013 N 353-ФЗ "О потребительском кредите (займе)", вступившего в силу с 1 июля 2014 г. (далее - Закон о потребительском кредите), нарушение заемщиком сроков возврата основной суммы долга и (или) уплаты процентов по договору потребительского кредита (займа) влечет ответственность, установленную федеральным законом, договором потребительского кредита (займа), а также возникновение у кредитора права потребовать досрочного возврата всей оставшейся суммы потребительского кредита (займа) вместе с причитающимися по договору потребительского кредита (займа) процентами и (или) расторжения договора потребительского кредита (займа) в случае, предусмотренном настоящей статьей.
Пунктом 9 ч. 1 ст. 12 Закона о микрофинансовой деятельности (в редакции Федерального закона от 29 декабря 2015 г. N 407-ФЗ "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации") микрофинансовая организация не вправе начислять заемщику - физическому лицу проценты и иные платежи по договору потребительского займа, срок возврата потребительского займа по которому не превышает одного года, за исключением неустойки (штрафа, пени) и платежей за услуги, оказываемые заемщику за отдельную плату, в случае, если сумма начисленных по договору процентов и иных платежей достигнет четырехкратного размера суммы займа. Условие, содержащее данный запрет, должно быть указано микрофинансовой организацией на первой странице договора потребительского займа, срок возврата потребительского займа по которому не превышает одного года, перед таблицей, содержащей индивидуальные условия договора потребительского займа.

Соответствующие положения были внесены в Федеральный закон от 2 июля 2010 г. N 151-ФЗ "О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях" Федеральным законом от 29 декабря 2015 г. N 407-ФЗ "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации" и не действовали на момент заключения договора микрозайма с ответчиком от 27 августа 2015г.

При таких обстоятельствах размер взыскиваемых процентов за пользование займом подлежит исчислению исходя из рассчитанной Банком России средневзвешенной процентной ставки по кредитам, предоставляемым кредитными организациями физическим лицам в рублях на срок свыше одного года, по состоянию на день заключения договора микрозайма, в связи с чем расчет истца в части исчисления 115,898 процентов годовых за пользование денежными средствами за период с <дата> по <дата> исходя из среднерыночного значения полной стоимости займа, определенных Центральным Банком Российской Федерации для микрофинансовых организаций, не соответствует закону.
Сумма процентов за период пользования микрозаймом с <дата> по <дата> – 1023 дня (в пределах заявленных исковых требований) подлежит расчету исходя из размера рассчитанной Центробанком России средневзвешенной процентной ставке по кредитам физическим лицам в рублях на день заключения договора микрозайма – 18,90% годовых и составит – 2648,59руб. (5000руб. *  (18,90% : 365) * 1023дн.).
Всего подлежит взысканию 9398,59руб. (5000руб. + 1250руб. + 2648,59руб. +500руб.).

В соответствии с ч. 1 ст. 98 ГПК РФ  судебные расходы по оплате государственной пошлины подлежат взысканию с ответчика в пользу истца пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований в размере 400 рублей.

Руководствуясь ст.ст. 56, 57, 59, 60, 98, 167, 195-199 ГПК РФ, мировой судья, -

Р Е Ш И Л:

иск – удовлетворить частично.

Взыскать с Щербина Заремы Арсеновны в пользу Общества с ограниченной ответственностью «Микрокредитная компания «Феодоро» задолженность по договору потребительского займа (микрозайма) № < > от <дата> в размере 9398,59руб.,  из которых: 5000,00руб. – основной долг; 1250,00руб. – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 2648,59руб. – проценты за пользование микрозаймом за период с <дата> по <дата>, 500,00руб. – неустойка, а также судебные расходы по оплате государственной пошлины в размере 400руб., а всего 9798,59руб.
В удовлетворении остальной части исковых требований – отказать.
Решение может быть обжаловано сторонами в Белогорский районный суд Республики Крым путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка № 31 Белогорского судебного района Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме.

Решение в окончательной форме составлено 07.08.2018 года.

Мировой судья:                                      Г.Н. Шувалова  
                                                                                                   «СОГЛАСОВАНО»

                                                                                              Мировой судья:

                                                                                                           _________Г.Н.Шувалова
