Дело № 2-32-92/2020

РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

29 июля 2020 года                                                                            г. Белогорск

Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 32 Белогорского судебного района Республики Крым, мировой судья судебного участка № 31 Белогорского судебного района Республики Крым  Шувалова Г.Н., 

при секретаре - Бубновой Н.В.,
с участием представителя ответчика – Прокопца И.С.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебных заседаний судебного участка № 32 Белогорского судебного района Республики Крым гражданское дело по исковому заявлению ПАО СК «Росгосстрах» к Бакшишеву Шамрату Ленаровичу о возмещении ущерба в порядке регресса,
установил:

ПАО СК «Росгосстрах» в лице филиала ПАО СК «Росгосстрах» обратилось в суд с исковым заявлением к Бакшишеву Ш.Л. о взыскании <данные изъяты> в счет возмещения вреда, причиненного в результате повреждения застрахованного имущества и расходов по оплате госпошлины в размере <данные изъяты>.

Требования мотивированы тем, что <данные изъяты>. произошло дорожно-транспортное происшествие (далее – ДТП) с участием автомобиля <данные изъяты>, государственный регистрационный знак <данные изъяты>, под управлением ответчика, и автомобиля <данные изъяты>, государственный регистрационный знак <данные изъяты>. ДТП произошло в результате нарушения правил дорожного движения ответчиком Бакшишевым Ш.Л., было оформлено без участия уполномоченных на то сотрудников полиции, посредством заполнения сторонами соответствующего извещении. В результате ДТП автомобиль <данные изъяты>, государственный регистрационный знак <данные изъяты>, получил механические повреждения. На момент ДТП гражданская ответственность ответчика была застрахована в ПАО СК "Росгосстрах" (договор <данные изъяты>). Истцом было выплачено потерпевшему  страховое возмещение в размере <данные изъяты> руб.  В виду того, что ответчик Бакшишев Ш.Л. не исполнил требование ч. 2 ст. 11.1 Федерального закона от 25.04.2002 N 40-ФЗ "Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств" и не направил в установленный законом срок в адрес страховщика извещение о ДТП, истец  просит взыскать с него в свою пользу в порядке регресса <данные изъяты> руб. в счет возмещения вреда, причиненного в результате повреждения застрахованного имущества, а также расходы по оплате госпошлины.

Представитель истца в судебное заседание не явился, о месте и времени рассмотрения дела истец и его представитель были извещены надлежащим образом (т.1 л.д.199-202,217), представитель истца просил рассмотреть дело в его отсутствие, о чем указал в исковом заявлении.

Ответчик Бакшишев Ш.Л. в судебное заседание не явился, о месте и времени рассмотрения дела был извещен надлежащим образом (т.1 л.д.204,216).

Представитель ответчика по доверенности <данные изъяты>. в судебном заседании не возражал против рассмотрения дела в отсутствие представителя истца и ответчика, исковые требования не признал. Суду пояснил, что исковые требования заявлены по формальным основаниям, со стороны истца имеет место злоупотребление правом, так как гражданская ответственность потерпевшего и ответчика была застрахована в одной компании - ПАО СК «Росгосстрах», потерпевший уведомил страховую компанию о произошедшем ДТП в пятидневный срок, поэтому истцу было известно о произошедшем ДТП в установленные законом сроки. Кроме того, полагал, что истцом не соблюден досудебный порядок урегулирования спора, необоснованно заявлены требования в части взыскания расходов по оплате услуг эксперта, а также пропущен срок исковой давности. При этом не оспаривал факт не направления ответчиком в адрес страховщика извещения о ДТП.
Принимая во внимание требования ч.5 ст. 167 ГПК РФ, с учетом мнения представителя ответчика, мировой судья рассмотрел дело в отсутствие представителя истца и ответчика по имеющимся в деле доказательствам.
Выслушав объяснения представителя ответчика, исследовав и оценив письменные материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.

В случае, когда ответственность за причинение вреда застрахована в силу того, что ее страхование обязательно, а также в других случаях, предусмотренных законом или договором страхования такой ответственности, лицо, в пользу которого считается заключенным договор страхования, вправе предъявить непосредственно страховщику требование о возмещении вреда в пределах страховой суммы (ч. 4 ст. 931 ГК РФ).
Согласно ч.1 ст. 1064 ГК РФ вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.
В соответствии с пунктами 1,2,4 статьи 11.1 Федерального закона N 40-ФЗ "Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств" ( далее – Закон об ОСАГО, в редакции, действующей на момент возникновения спорных правоотношений) оформление документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции осуществляется в порядке, установленном Банком России, в случае наличия одновременно следующих обстоятельств: а) в результате дорожно-транспортного происшествия вред причинен только транспортным средствам, указанным в подпункте "б" настоящего пункта; б) дорожно-транспортное происшествие произошло в результате взаимодействия (столкновения) двух транспортных средств (включая транспортные средства с прицепами к ним), гражданская ответственность владельцев которых застрахована в соответствии с настоящим Федеральным законом; в) обстоятельства причинения вреда в связи с повреждением транспортных средств в результате дорожно-транспортного происшествия, характер и перечень видимых повреждений транспортных средств не вызывают разногласий участников дорожно-транспортного происшествия и зафиксированы в извещении о дорожно-транспортном происшествии, бланк которого заполнен водителями причастных к дорожно-транспортному происшествию транспортных средств в соответствии с правилами обязательного страхования.

В случае оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции бланк извещения о дорожно-транспортном происшествии, заполненный в двух экземплярах водителями причастных к дорожно-транспортному происшествию транспортных средств, направляется этими водителями страховщикам, застраховавшим их гражданскую ответственность, в течение пяти рабочих дней со дня дорожно-транспортного происшествия. Потерпевший направляет страховщику, застраховавшему его гражданскую ответственность, свой экземпляр совместно заполненного бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии вместе с заявлением о прямом возмещении убытков.

В случае оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции размер страховой выплаты, причитающейся потерпевшему в счет возмещения вреда, причиненного его транспортному средству, не может превышать 50 тысяч рублей. 

Пунктом 1 статьи 1081 ГПК РФ предусмотрено, что лицо, возместившее вред, причиненный другим лицом (работником при исполнении им служебных, должностных или иных трудовых обязанностей, лицом, управляющим транспортным средством, и т.п.), имеет право обратного требования (регресса) к этому лицу в размере выплаченного возмещения, если иной размер не установлен законом.

Согласно подпункту "ж" пункта 1 статьи 14 Закона об ОСАГО к страховщику, выплатившему страховое возмещение, переходит право требования потерпевшего к лицу, причинившему вред, в размере произведенной потерпевшему страховой выплаты, если  указанное лицо в случае оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции не направило страховщику, застраховавшему его гражданскую ответственность, экземпляр заполненного совместно с потерпевшим бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в течение пяти рабочих дней со дня дорожно-транспортного происшествия.

При этом страховщик также вправе требовать от указанного лица возмещения расходов, понесенных при рассмотрении страхового случая (пункт 3 статьи 14 Закона).

Из материалов дела следует, что <данные изъяты>. в <данные изъяты>., в г<данные изъяты>  произошло дорожно-транспортное происшествие, с участием автомобиля <данные изъяты>, государственный регистрационный знак <данные изъяты>, под управлением ответчика Бакшишев Ш.Л. и автомобиля <данные изъяты>, государственный регистрационный знак <данные изъяты>, под управлением <данные изъяты>., собственником которого является <данные изъяты>. В результате данного ДТП указанным автомобилям причинены механические повреждения. 
Дорожно-транспортное происшествие оформлено без участия уполномоченных на то сотрудников полиции, посредством заполнения сторонами соответствующего извещения, в котором участники события обоюдно пришли к выводу о том, что виновником дорожно-транспортного происшествия является Бакшишев Ш.Л. (т.2 л.д.5-6).

Гражданская ответственность потерпевшего и виновного лица на момент дорожно-транспортного происшествия была застрахована в ПАО СК "Росгосстрах" (т.1 л.д.223-226, т.2 л.д.16).

<данные изъяты> г. представитель потерпевшего <данные изъяты>  обратился в ПАО СК "Росгосстрах" с заявлением о выплате страхового возмещения (т.2 л.д.3-19).

ПАО СК "Росгосстрах" признало случай страховым и <данные изъяты>. была произведена выплата страхового возмещения представителю потерпевшего в размере <данные изъяты> руб. по страховому акту N <данные изъяты>  от <данные изъяты> 17г. (т.2 л.д.21-22, 23-24).

<данные изъяты> г. в адрес страховщика поступила претензия  <данные изъяты> Р.  о выплате недоплаченной суммы страхового возмещения, стоимости услуг эксперта, услуг нотариуса на общую сумму <данные изъяты> руб. (т.2 л.д.25-46).
<данные изъяты>. ПАО СК "Росгосстрах" произведена выплата страхового возмещения представителю потерпевшего в размере <данные изъяты> руб. по страховому акту N <данные изъяты> от <данные изъяты>. (т.2 л.д. 47-58, 59-60).
Решением <данные изъяты>  № <данные изъяты> от <данные изъяты>. с ПАО СК "Росгосстрах" в пользу <данные изъяты> взыскано <данные изъяты> руб., из которых: <данные изъяты> руб. – расходы по оплате услуг эксперта, <данные изъяты> руб. – расходы по оплате услуг нотариуса, <данные изъяты> руб. – расходы по оплате услуг представителя, <данные изъяты> руб.– компенсация морального вреда, <данные изъяты> руб. – почтовые расходы, <данные изъяты> руб. – неустойка (т.1 л.д.220).
<данные изъяты> г. с ПАО СК "Росгосстрах" на основании исполнительного листа, выданного <данные изъяты>  № <данные изъяты>. от <данные изъяты>.,  в пользу  <данные изъяты>. взыскано <данные изъяты> руб. (т.2 л.д.116-122).
Согласно расчету исковых требований, сумма исковых требований <данные изъяты> руб. состоит:  выплата по страховому акту N <данные изъяты> в размере <данные изъяты> 0руб. (расходы на восстановительный ремонт ТС + оплата услуг нотариуса), выплата по страховому акту N <данные изъяты>   в размере <данные изъяты> руб. (доплата по досудебной претензии), <данные изъяты> руб. (доплата по решению мирового судьи), из которых подлежат возврату в порядке регресса <данные изъяты> руб. – расходы на оплату услуг эксперта, т.к. лимит выплат по ОСАГО на дату ДТП составлял <данные изъяты> руб. (т.1 л.д.168).
В соответствии с требованиями 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

Судом было установлено, что ответчик в нарушение требований пункта 2 статьи 11.1 Федерального закона N 40-ФЗ "Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств" в установленный законом срок извещение о дорожно-транспортном происшествии страховщику не направил, указанное подтверждено представителем ответчика в судебном заседании.

Доказательств наличия уважительных причин, препятствующих ответчику в пятидневный срок направить в адрес страховщика, застраховавшего его гражданскую ответственность, бланк извещения о дорожно-транспортном происшествии, материалы дела не содержат и ответчиком также не представлено.

Факт дорожно-транспортного происшествия, вина ответчика в его совершении, ответчиком и его представителем в судебном заседании оспорен не был,  доказательств иного размера ущерба не представлено, выплата страхового возмещения подтверждена надлежащими документами и произведена надлежащему лицу. 
Принимая во внимание, что ответчиком в адрес страховщика извещение о дорожно-транспортном происшествии в установленный законом срок не направлено, у ПАО СК "Росгосстрах" возникло право регрессного требования, суммы страхового возмещения, выплаченного потерпевшему.
Доводы представителя ответчика о злоупотреблении правом со стороны истца мировой судья находит несостоятельными, поскольку возникновение права регрессного требования страховщика к лицу, причинившему вред, в случае не направления виновником страховщику второго экземпляра бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в течение пяти рабочих дней, не находится в зависимости от того, была ли гражданская ответственность водителей на момент дорожно-транспортного происшествия застрахована в одной или разных страховых компаниях, от факта осведомленности страховой компании об обстоятельствах дорожно-транспортного происшествия, а также признания случая страховым, и осуществления страховой компанией выплат потерпевшему.

Также мировой судья отклоняет доводы представителя ответчика о пропуске истцом срока исковой давности и несоблюдения истцом досудебного порядка урегулирования спора, поскольку досудебный порядок урегулирования спора предусмотрен при обращении физических лиц – потерпевших к страховой компании или к страховой компании и физическим лицам с иском о взыскании страховой выплаты, а не в случае обращения страховой компании в суд к ответчику с иском о взыскании страхового возмещения в порядке регресса. Кроме того, страховое возмещение было выплачено потерпевшему платежными поручениями <данные изъяты>., с исковыми требованиями истец обратился в суд <данные изъяты>., согласно почтовому штемпелю на конверте, (т.1 л.д.98), т.е. в пределах установленного законом срока исковой давности.

Вместе с тем, мировой судья считает завышенными требования истца о взыскании с ответчика суммы ущерба в размере <данные изъяты> руб. и соглашается с доводами ответчика в части необоснованного взыскания с ответчика суммы оплаты услуг эксперта.
Согласно представленному истцом расчету в сумму исковых требований помимо выплаченного потерпевшему страхового возмещения, которое составляет <данные изъяты> руб., включены расходы по оплате услуг нотариуса (<данные изъяты> руб.) и на оплату услуг эксперта (<данные изъяты> руб.)
Однако, принимая во внимание п. 14 ст. 12 Закона об ОСАГО и разъяснения, изложенные в п. 99 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 26.12.2017 г. N 58 "О применении судами законодательства об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств", согласно которым стоимость независимой экспертизы, организованной потерпевшим в связи с неисполнением страховщиком соответствующей обязанности, на основании которой осуществляется страховая выплата, относится к убыткам (ст. 15 ГК Российской Федерации), подлежащим возмещению страховщиком сверх размера страхового возмещения, расходы потерпевшего по оплате услуг эксперта и услуг нотариуса в соответствии с Законом об ОСАГО не входят в состав страхового возмещения, в связи с чем взысканию с ответчика в соответствии с  пп. "ж" п. 1 ст. 14 Закона об ОСАГО не подлежат.
При изложенных обстоятельствах, учитывая сумму осуществленного потерпевшему страхового возмещения, мировой судья приходит к выводу о частичном удовлетворении исковых требований в размере <данные изъяты> руб.

В соответствии с ч.1 ст. 98 ГПК РФ с ответчика в пользу истца подлежат взысканию расходы по уплате государственной пошлины в размере <данные изъяты> руб. 
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 56-60, 98, 167, 194 - 198 ГПК РФ, мировой судья, -

Р Е Ш И Л:

исковые требования – удовлетворить частично.

Взыскать с Бакшишева Шамрата Ленаровича в пользу ПАО СК «Росгосстрах» в порядке регресса сумму выплаченного страхового возмещения в размере <данные изъяты> руб., судебные расходы по оплате государственной пошлины в размере <данные изъяты> руб., а всего <данные изъяты> руб. (<данные изъяты> руб.)

В остальной части исковых требований – отказать.
Решение может быть обжаловано сторонами в Белогорский районный суд Республики Крым путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка № 32 Белогорского судебного района Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме.

Мотивированное решение суда  составлено <данные изъяты> года.

Мировой судья: 



  Г.Н. Шувалова  
Копия верна:  мировой судья                                    секретарь с/з:  

Решение не вступило в законную силу.

Мировой судья                                                           секретарь с/з:  

