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Дело №  2-38-228/2019

Р Е Ш Е Н И Е
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
 
23.05.2019 года                                                                                 г. Евпатория
Мировой судья судебного участка № 38 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Киоса Н.А.
при секретаре судебного заседания Речкуновой С.В., 
с участием представителя истца Кияненко Н.С.
ответчика Колиной Е.А.
представителя Колиной Е.А.- Платонова М.В.
представителя Невструева С.М. - адвоката по назначению Билей П.В. 
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению   Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала к Колиной Елене Анатольевне, Невструеву Сергею Михайловичу о взыскании задолженности за водоснабжение и водоотведение за период с *** пени и судебных расходов,
УСТАНОВИЛ:
Государственное Унитарное Предприятие Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала обратилось к мировому судье  с исковым заявлением к Колиной Елене Анатольевне о взыскании задолженности за водоснабжение и водоотведение за период с *** пени и судебных расходов.
Свои требования мотивируют тем, что ответчик  является потребителем услуг по водоснабжению  и водоотведению *** оказываемых ГУП РК «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала ГУП РК «Вода Крыма». На имя ответчика открыт лицевой счет №** в ГУП РК «Вода Крыма».  Однако, абонентом оплата за предоставленные услуги своевременно не производилась, что привело к образованию задолженности. С *** года образовалась задолженность в размер ***. На указанную сумму задолженности истцом была начислена пеня в размере ***., в соответствии с п.14 ст. 155 ЖК РФ.  В связи с чем, просили взыскать с ответчика указанную сумму задолженности, пени, а также расходы по оплате государственной пошлины.
   Заявлением от ** истцом были уточнены исковые требования, согласно которых истец просил взыскать с ответчика задолженность за оказанные услуги за период  с *** в размере *** пени на указанную сумму задолженности в размере *** расходы по оплате государственной пошлины. 
Определением мирового судьи от *** к участию в деле в качестве соответчика был привлечен Невструев С.М.
Представитель истца Кияненко Н.С. в судебном заседании исковые требования согласно заявления от ** поддержала, предоставила пояснения аналогичные изложенному в исковом заявлении. Просила взыскать в ответчиков  в равных долях задолженность, пени на сумму задолженности, а также судебные расходы. Дополнительно пояснила, что по заявленному ответчиком ходатайству о пропуске истцом срока исковой давности, истцом был произведен расчет задолженности, согласно которого задолженность  по лицевому счету № ** в пределах срока исковой давности, а именно в период с ** составляет ** из которых ** - задолженность начисленная по нанимателю Колиной Е.А. за период с *** а *** -  задолженность начисленная по нанимателю Невструеву С.М. за период с *** а именно по дату  снятия последнего  с регистрационного учета в *** 
Ответчик Колина Е.А., исковые требования признала частично, пояснив, что она является нанимателем *** после смерти бабушки *** В указанной квартире она зарегистрирована и проживает. По состоянию на ** в квартире был также зарегистрирован её бывший муж Невструев С.М., который решением Евпаторийского городского суда от ** был признан утратившим право пользования указанным жилым помещением и в дальнейшем снят с регистрационного учета.  Оплату за услуги по водоснабжению и водоотведению она не производила, ввиду того, что боялась распределения денежных средств за прошлые периоды задолженности, при этом услугами истца пользовалась и продолжает пользоваться. Просила применить к заявленным истцом требованиям за период с *** последствия пропуска  срока исковой давности. В остальной части просила учесть, что они с Невструевым С.М. не являются семьей и солидарными должниками, ввиду чего  образовавшаяся  задолженность подлежит взысканию  с каждого из ответчиков в сумме, равной сумме начислений на каждого.
Представитель ответчика Колиной Е.А.- Платонов М.В. в суде доводы Колиной Е.А. поддержал, просил удовлетворить заявленные истцом требования лишь в части начислений произведенных истцом на потребителя Колину Е.А. в пределах срока исковой давности.
Представитель ответчика Невструева С.М.- адвокат по назначению Билей П.В. в суде исковые требования не признал, ввиду пропуска истцом срока исковой давности, а также ввиду того, что решением Евпаторийского городского суда от ***  которое вступило в законную силу ***., был установлен факт не проживания Невструева С.М. в квартире относительно которой заявлена задолженность ещё с *** года. Просил отказать истцу в удовлетворении исковых требований в части требований к Невструеву С.М. 
Выслушав участников процесса, исследовав материалы дела, мировой судья полагает, что заявленные Государственным Унитарным Предприятием Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала исковые требования к Колиной Е.А., Невструеву С.М. о взыскании задолженности за водоснабжение и водоотведение за период с ***пени и судебных расходов подлежат частичному удовлетворению в силу следующего. 
Согласно ч. 1 ст. 10 ЖК РФ жилищные права и обязанности возникают из оснований, предусмотренных настоящим кодексом, другими федеральными законами и иными правовыми актами, в том числе из договоров и иных сделок, предусмотренных федеральным законом, а также из договоров и иных сделок, хотя и не предусмотренных федеральным законом, но не противоречащих ему, а также из действий участников жилищных отношений, которые хотя и не предусмотрены такими актами, но в силу общих начал и смысла жилищного законодательства порождают права и обязанности.
Положениями ст. 153 ЖК РФ установлена обязанность  нанимателя  по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги.
В соответствии с частью 4 ст. 154 ЖК РФ плата за коммунальные услуги включает в себя плату за горячее водоснабжение, холодное водоснабжение, водоотведение, электроснабжение, газоснабжение (в том числе поставки бытового газа в баллонах), отопление (теплоснабжение, в том числе поставки твердого топлива при наличии печного отопления).
Согласно пункту 1 ст.155 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором управления многоквартирным домом либо решением общего собрания членов товарищества собственников жилья, жилищного кооператива или иного специализированного потребительского кооператива, созданного в целях удовлетворения потребностей граждан в жилье в соответствии с федеральным законом о таком кооперативе (далее - иной специализированный потребительский кооператив).
В силу ст. ст. 156, 157 ЖК РФ плата за содержание и ремонт жилого помещения устанавливается в размере, обеспечивающем содержание общего имущества в многоквартирном доме. Размер платы за коммунальные услуги рассчитывается исходя из объема потребляемых коммунальных услуг, определяемого по показаниям приборов учета, а при их отсутствии исходя из нормативов потребления коммунальных услуг, утверждаемых органами местного самоуправления.
Таким образом, Жилищным кодексом Российской Федерации установлена обязанность нанимателя жилого помещения производить оплату предоставленных коммунальных услуг, к числу которых относится водоснабжение и водоотведение, с момента возникновения права пользования таким помещением и в сроки, установленные законом, если договором оказания услуг не предусмотрено иное.
Как следует из материалов дела, ГУП РК «Вода Крыма» зарегистрировано *** года, является коммерческой организацией, находится в ведомственном подчинении Министерства жилищно-коммунального хозяйства Республики Крым, Евпаторийский филиал ГУП РК «Вода Крыма» является его обособленным подразделением без прав юридического лица с основной функцией обеспечения качественного и бесперебойного предоставления услуг централизованного водоснабжения и водоотведения в г. Евпатория  и других населенных пунктах (л.д. 21-35).
Из справки о составе семьи и регистрации №7969 от 18.04.2019г. предоставленной МУП «РКЦ» городского округа Евпатория Республики Крым усматривается, что  в *** с **. зарегистрирована Колина Е.А. Кроме того, согласно указанной справке в квартире с ** был также зарегистрирован Невструев С.М., который был снят с регистрационного учета по решению суда **.(л.д79).
Решением Евпаторийского городского суда от 18.01.2018г. по гражданскому делу № ** по исковому заявлению Невструевой Елены Анатольевны к Невструеву С. М. о признании утратившим право  пользования жилым помещением, Невструев С.М. признан утратившим право пользования жилым помещением – квартирой  ***. Решение вступило в азконную силу ** (л.д.67-68)
Согласно свидетельства о перемене имени серия ** выданного ** Евпаторийским городским отделом записи актов гражданского состояния Департамента записи актов гражданского состояния Министерства юстиции Республики Крым Невструева Елена Анатольевна переменила фамилию на «Колина»(л.д. 66).
Согласно расчета суммы иска  предоставленного стороной истца, на квартиру  *** в Евпаторийском филиале ГУП РК «Вода Крыма» на имя Колиной Е.А. открыт лицевой счет № ** за услуги водоснабжения и водоотведения (л.д.75-76).
Из пояснений Колиной Е.А. в судебном заседании судом установлено, что квартира №*** присоединена к сетям ГУП РК «Вода Крыма» и имеется доступ  воды в квартиру, а также возможность  её водоотведения.
Таким образом, фактическое предоставление истцом указанных коммунальных услуг и открытие лицевого счета № ** на имя Колиной Е.А. свидетельствует о том, что между сторонами сложились фактические договорные отношения по предоставлению таких услуг.
Правила предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденные Постановлением Правительства РФ от 06.05.2011 № 354 (далее – Правила № 354) устанавливают, что размер платы за коммунальную услугу, предоставленную потребителю в жилом помещении, оборудованном индивидуальным или общим (квартирным) прибором учета, за исключением платы за коммунальную услугу по отоплению, определяется исходя из показаний такого прибора учета за расчетный период (пункт 42).
В ходе судебного разбирательства из пояснений представителя истца Кияненко Н.С. и ответчика Колиной Е.А. судом было установлено, что в квартире №*** в заявленный истцом период отсутствовал прибор учета воды, исходя из чего,  начисления производились  по нормативам потребления коммунальных услуг.
Также из мотивировки решения Евпаторийского городского суда от ** по делу № ** усматривается, что Невструев С.М. не проживает в квартире №***
Как разъяснил Пленум Верховного Суда Российской Федерации в Постановлении от 27.06.2017 года № 22 «О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами в многоквартирном доме по договору социального найма или принадлежащего им на праве собственности» (пункт 37) временное неиспользование нанимателями, собственниками и иными лицами помещений не является основанием для освобождения их от обязанности по внесению платы за содержание жилого помещения, за пользование жилым помещением (платы за наем), платы за отопление, а также за коммунальные услуги, предоставленные на общедомовые нужды, взносов на капитальный ремонт.
При временном отсутствии нанимателей (собственников) и (или) членов их семей внесение платы за иные виды коммунальных услуг, рассчитываемой исходя из нормативов потребления, осуществляется с учетом перерасчета платежей за период временного отсутствия граждан в порядке и в случаях, которые утверждаются Правительством Российской Федерации (часть 11 ст. 155 ЖК РФ).
Согласно пунктов 34, 37 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 06 мая 2011 года № 354, потребитель обязан своевременно и в полном объеме вносить плату за коммунальные услуги. Расчетный период для оплаты коммунальных услуг устанавливается равным календарному месяцу. 
Потребитель вправе в соответствии с пунктом 33 Правил требовать в случаях и порядке, которые установлены настоящими Правилами изменения размера платы за коммунальные услуги при предоставлении коммунальных услуг ненадлежащего качества и (или) с перерывами, превышающими установленную продолжительность, а также за период временного отсутствия потребителя в занимаемом жилом помещении; получать от исполнителя сведения о правильности исчисления предъявленного потребителю к уплате размера платы за коммунальные услуги, в том числе с использованием цен (тарифов) на электрическую энергию (мощность), установленных для населения и приравненных к нему категорий потребителей в пределах и сверх социальной нормы потребления электрической энергии (мощности), в случае если в субъекте Российской Федерации принято решение об установлении такой социальной нормы, а также о наличии (об отсутствии) задолженности или переплаты потребителя за коммунальные услуги, наличии оснований и правильности начисления исполнителем потребителю неустоек (штрафов, пеней).
Согласно представленного суду представителем истца расчета  суммы иска, усматривается, что истцом произведен расчет суммы иска (л.д. 74,75-76) с учетом постановленного Евпаторийским городским судом решения, которым Невструев С.М. признан утратившим право пользования жилым помещением.
Из материалов дела, а также пояснений ответчика Колиной Е.А.  следует, что оплата истцу  за предоставленные им услуги по водоснабжению  и водоотведению в заявленный истцом период не производилась, в связи с чем  за период с *** образовалась задолженность.
Согласно представленному истцом расчету суммы иска по л/сч ** за период с *** (л.д. 75-76) образовалась задолженность в размере ***
Ответчиком Колиной Е.А., а также представителем ответчика Невструева С.М.- адвокатом по назначению Билей П.В.  в судебном заседании было заявлено ходатайство о применении к заявленным требованиям последствий пропуска истцом срока исковой давности, в связи с чем представителем истца был произведен расчет задолженности в пределах срока исковой давности за период с *** согласно которого сумма задолженности составила ** 
Доводы стороны ответчика  относительно пропуска истцом срока исковой давности при обращении в суд с требованиями о взыскании задолженности образовавшейся с **   заслуживают внимания, поскольку как усматривается  из материалов указанного гражданского дела, истец обратился в суд с настоящим иском ** 
В соответствии с п. 2 ст. 199 ГК РФ от 30.11.1994 N 51-ФЗ (ред. от 03.08.2018) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.01.2019) исковая давность применяется судом только по заявлению стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения. Истечение срока исковой давности, о применении которой заявлено стороной в споре, является основанием к вынесению судом решения об отказе в иске.
Общий срок исковой давности устанавливается в три года (ст. 196 ГК РФ).
Согласно п. 1 ст. 200 ГК РФ течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права. По обязательствам с определенным сроком исполнения течение исковой давности начинается по окончании срока исполнения (п. 2 ст. 200 ГК РФ).
Срок исковой давности не течет со дня обращения в суд в установленном порядке за защитой нарушенного права на протяжении всего времени, пока осуществляется судебная защита нарушенного права (п. 1 ст. 204 ГК РФ).
В соответствии с п. 18 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29.09.2015 N 43 (ред. от 07.02.2017) "О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности" по смыслу статьи 204 ГК РФ начавшееся до предъявления иска течение срока исковой давности продолжается лишь в случаях оставления заявления без рассмотрения либо прекращения производства по делу по основаниям, предусмотренным абзацем вторым статьи 220 ГПК РФ, пунктом 1 части 1 статьи 150 АПК РФ, с момента вступления в силу соответствующего определения суда либо отмены судебного приказа.
Учитывая изложенное, а также то обстоятельство, что доказательств об уважительности причины пропуска срока исковой давности суду не представлено, а также того обстоятельства, что ответчик Колина Е.А. и представитель Невструева С.М.- адвокат Билей ПВ.  не признают долг за пределами срока исковой давности и заявляют ходатайство о применении к заявленным требованиям последствий пропуска срока исковой давности, мировой судья считает, что заявленные истцом требования о взыскании задолженности  за период  с *** удовлетворению не подлежат.
В части требований истца, о взыскании с ответчиков  задолженности  за оказанные услуги за период с *** требования подлежат удовлетворению и с ответчиков подлежит взысканию задолженность за указанный период в размере ***
С учетом установленных в ходе судебного разбирательства обстоятельств, мировой судья  принимает расчет истца, произведенный в пределах срока исковой давности за период с ***
Как усматривается из указанного расчета, истцом  производились начисления  за период с *** за двух зарегистрированных лиц в квартире, а в период с *** на одно зарегистрированное лицо. Таким образом, сумма задолженности по начислениям произведенным на ответчика Колину Е.А. составляет ***., на ответчика Невструева С.М. составляет ***
Поскольку ответчики не являются солидарными должниками, указанная задолженность подлежит взысканию  с каждого из ответчиков  пропорционально произведенным истцом начислениям, а именно с Колиной Е.А. подлежит взысканию задолженность за период с *** в размере ***, с ответчика Невструева С.М. за период с ***. в размере ***
Доводы представителя ответчика Невструева С.М. - адвоката по назначению Билей П.В.,  относительно отсутствия правовых оснований для взыскания с Невструева С.М. задолженности, ввиду признания его утратившим право пользование жилым помещением и длительным не проживанием в квартире, мировой судья не может принять, поскольку только лишь с момента вступления в законную силу решения Евпаторийского городского суда от ***. Невструев С.М. считается лицом утратившим право пользования кв. ***. При этом не имеет значения в данном случае установление судом в мотивировочной части  длительности не проживания лица в жилом помещении.
Приведенные выше судом правовые нормы в их взаимосвязи свидетельствуют, что обязанность по оплате за жилое помещение и коммунальные услуги возложена законом как на собственников жилых помещений, независимо от проживания или не проживания их в жилом помещении, так и на иных лиц проживающих в жилых помещениях.   
Ввиду удовлетворения требований истца о взыскании с ответчиков задолженности, в силу положений ч.14 ст. 155 ЖК РФ с ответчиков также подлежит взысканию  пени на сумму задолженности, а именно с Колиной Е.А. подлежит взысканию ***., с Невструева С.М.  ***. Предоставленный  истцом расчет пени является детализированным, ответчиками не опровергнут, в связи с чем принимается судом.
В соответствии с положениями ч.1 ст. 96 ГПК РФ, с ответчиков в пользу истца, пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, подлежат взысканию расходы  по оплате государственной пошлины, понесенные истцом при обращении в суд, а именно: с Колиной Е.А. в размере  *** коп., с Невструева С.М. в размере *** 
руководствуясь ст.ст. 98, 194 – 199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья,-
РЕШИЛ:
Исковые требования Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала к Колиной Елене Анатольевне, Невструеву Сергею Михайловичу о взыскании задолженности за водоснабжение и водоотведение за период с ***., пени и судебных расходов  – удовлетворить частично.
Взыскать с Колиной Елены Анатольевны  в пользу Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала задолженность за водоснабжение и водоотведение за период с *** в размере 7232 руб. 74 коп., пени на сумму долга  в размере 3199 руб. 62 коп., расходы по оплате государственной пошлины в размере 417 руб. 29 коп., а всего 10849 (десять тысяч восемьсот сорок девять) руб. 65 (шестьдесят пять) коп.
Взыскать с Невструева Сергея Михайловича в пользу Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала задолженность за водоснабжение и водоотведение за период с *** в размере 6755 руб. 64 коп., пени на сумму долга в размере 2642 руб. 75 коп.,  расходы по оплате государственной пошлины в размере 400 руб. 00 коп., а всего 9798 (девять тысяч семьсот девяносто восемь) руб. 39 (тридцать девять) коп.
В удовлетворении остальной части исковых требований Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала  - отказать.
Решение может быть обжаловано в течение одного месяца с даты принятия решения в окончательной форме в Евпаторийский городской суд в апелляционном порядке через мирового судью.
Мотивированное решение суда может быть изготовлено в течении  пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей, заявления о составлении мотивированного решения суда.
Заявление о составлении мотивированного решения суда, может быть подано в течении трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители  присутствовали в судебном заседании.
	Заявление о составлении мотивированного решения суда, может быть подано в течении пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.
Мотивированное решение изготовлено 28 мая 2019г.








