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Дело № 2-39-14/2020
РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

04 марта 2020 года                                                              г.Евпатория

Суд в составе:

председательствующего - мирового судьи судебного участка №39 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Фроловой Е.А.,
при секретаре судебного заседания – …,
с участием представителей истца …, …, ответчика Лазарева С.И., рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Федерального государственного унитарного предприятия «Крымская железная дорога» к Лазареву Сергею Ивановичу и Голубченко Анне Сергеевне в своих интересах и в интересах несовершеннолетних …, и …, третье лицо – Государственное унитарное предприятие Республики Крым «Крымэнерго», о взыскании убытков,

УСТАНОВИЛ:

Федеральное государственное унитарное предприятие «Крымская железная дорога» обратилось к мировому судье с иском к Лазареву С.И. и Голубченко А.С. в своих интересах и в интересах несовершеннолетних …, и …, о взыскании убытков. Требования мотивированы тем, что ответчики зарегистрированы и проживают в квартире … дома отдыха локомотивных бригад, расположенного по адресу: … Согласно домовой книге для прописки граждан, проживающих в вышеуказанном доме, ответчик Лазарев С.И. проживает в данной квартире с … года, являясь работником локомотивного депо Евпатория Государственного предприятия «Приднепровская железная дорога», занимая должность машиниста тепловоза локомотивного депо. Согласно выписке о регистрации права собственности на недвижимое имущество №…от 14.12.2009 г., выданной КРП «БРТИ г.Евпатории», дом …, расположенный по вышеуказанному адресу, находился в собственности ГП «Приднепровская железная дорога». На основании Приказа Министерства имущественных и земельных отношений Республики Крым от 02.08.2016 г. №… дом отдыха локомотивных бригад был передан в федеральную собственность и закреплен на праве хозяйственного ведения за Федеральным государственным унитарным предприятием «Крымская железная дорога». Для обеспечения электрической энергией объектов, находящихся в хозяйственном ведении ФГУП «КЖД» заключило договор энергоснабжения №… от 10.04.2015 г. с ГУП РК «Крымэнерго», согласно которому  ГУП РК «Крымэнерго» как гарантирующий поставщик обязался поставлять истцу электроэнергию (мощность) в точках поставки, указанных в договоре.  Приложениями №… и №… к вышеуказанному договору энергоснабжения (акт разграничения эксплуатационной ответственности сторон, акт разграничения балансовой принадлежности сторон) стороны установили точки поставки электрической энергии (мощности), через которые осуществляется электроснабжение помимо иных объектов также станции Евпатория-Товарная. Далее по распределительным сетям истца от станции Евпатория-Товарная производится питание непосредственно дома отдыха локомотивных бригад, включая квартиру №…. Таким образом, электроснабжение квартиры ответчика производится из объема электрической энергии (мощности) истца, поставляемого последнему гарантирующим поставщиком для личных нужд. Ответчики компенсируют расходы истца, оплачивая объем потребленной ими электрической энергии за расчетный период, однако, не в полном размере, покрывающем фактические расходы истца на покупку электрической энергии у гарантирующего поставщика, в связи с чем у истца возникают убытки, выраженные в разнице между оплачиваемой ответчиками суммой компенсации и фактически оплачиваемой истцом стоимостью полученной им электрической энергии (мощности). За период с 01.01.2016 года по 31.12.2018 года сумма убытка составила 13731 руб. 17 коп. Претензии истца №… от 28.12.2018 года и №… от 19.02.2019 года о возмещении указанной суммы оставлены ответчиками без удовлетворения. Просит взыскать с ответчиков в пользу истца причиненные убытки в размере 13731 руб. 17 коп. и расходы по оплате государственной пошлины в сумме 549 руб.
В качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований относительно предмета спора на стороне ответчика, к участию в деле привлечено Государственное унитарное предприятие Республики Крым «Крымэнерго» (далее – ГУП РК «Крымэнерго»).
В судебном заседании представители истца …, … поддержали заявленные исковые требования в полном объеме, дали пояснения, аналогично изложенному в исковом заявлении, на удовлетворении исковых требований настаивали, указав, что вышеуказанная сумма убытков подлежит взысканию с ответчиков в пользу истца солидарно.

Ответчик Лазарев С.И. исковые требования не признал и просил отказать в их удовлетворении по основаниям, изложенным им в письменных возражениях по иску. Указал, что зарегистрирован и проживает со своей дочерью … и внучками … и …в квартире №… дома №…, предоставленной ему как работнику Симферопольского локомотивного депо в г.Евпатории в соответствии с выпиской из протокола №4 от 06.04.1987 года совместного заседания профсоюзного комитета и администрации, потребляет по указанному адресу электроэнергию из объема электрической энергии (мощности) истца, а также оплачивает истцу потребленную электроэнергию в соответствии с показаниями соответствующего прибора учета по тарифу для населения в полном объеме, в том числе и в период с 01.01.2016 года по 31.12.2018 года. Расчет задолженности, произведенный истцом, не оспаривал, однако, полагает, что оснований для взыскания с него в пользу истца убытков, возникших в результате разницы между тарифами для населения и юридических лиц, не имеется, в связи с чем в удовлетворении иска просил отказать.

Опрошенная по ходатайству представителя истца … в качестве специалиста по делу …, занимающая должность заместителя начальника центра производственно-технологического подразделения «Топливно-энергетический центр» ФГУП «КЖД» дала пояснения, аналогично изложенному в исковом заявлении.

Представители истца … и …, ответчик Голубченко  А.С., действующая в своих интересах и в интересах несовершеннолетних …и …,  и представитель третьего лица ГУП РК «Крымэнерго» …в судебное заседание не явились, о времени и месте рассмотрения дела извещены в установленном порядке, до начала судебного заседания от ответчика Голубченко А.С. и представителя третьего лица ГУП РК «Крымэнерго» поступили заявления о рассмотрении дела в их отсутствии, в ходе участия в судебном заседании 27.02.2020 года представители истца … и … исковые требования поддержали, дали пояснения, аналогично изложенному в исковом заявлении, представитель третьего лица ГУП РК «Крымэнерго» …указала о неправомерности заявленных исковых требований, поскольку ответчики по делу не являются виновными в причинении истцу вышеуказанных убытков, пояснила, что в 2017 году между ГУП РК «Крымэнерго» и ФГУП «КЖД»  было заключено устное соглашение, согласно которому истец передал ГУП РК «Крымэнерго» перечень адресов многоквартирных жилых домов, по которым необходимо провести прямые расчеты, но дом №10 по ул.Товарной в г.Евпатория в этот перечень не попал, в связи с чем проживающие там потребители электроэнергии не были опломбированы и приняты на прямые расчеты. В настоящее время, после обращения истца в суд с данным иском на имя ответчиков ГУП РК «Крымэнерго» открыт лицевой счет и с 2019 года ответчики оплачивают потребленную электроэнергию ГУП РК «Крымэнерго». 
Учитывая изложенное суд считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствии неявившихся лиц с учетом ранее данных представителями истца … и …, а также представителем третьего лица ГУП РК «Крымэнерго» … пояснений. 
Выслушав лиц, участвующих в деле, исследовав материалы дела и материалы инвентарного дела на домовладение №10 по ул.Товарной в г.Евпатория Республики Крым, суд считает исковые требования не обоснованными и не подлежащими удовлетворению по следующим основаниям.

В силу ст.12 Гражданского кодекса Российской Федерации защита гражданских прав осуществляется способами, установленными настоящим Кодексом и иными законами, в том числе путем возмещения убытков.


Согласно п.1, 2 ст.15 Гражданского кодекса Российской Федерации, лицо, право которого нарушено может требовать полного возмещения причиненных ему убытков, если законом или договором не предусмотрено возмещение убытков в меньшем размере.


Под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести для восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его имущества (реальный ущерб), а также неполученные доходы, которые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его право не было нарушено (упущенная выгода).


В силу п.1 ст.1064 ГК РФ вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.


Для целей возмещения убытков по смыслу статьи 1064 ГК РФ необходимо наличие убытков у потерпевшего лица, противоправности действий причинителя и причинно-следственной связи между данными фактами. 

  В соответствии с п.п.11, 12 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23 июня 2015 года №25 «О применении судами некоторых положений раздела I части первой Гражданского кодекса Российской Федерации», применяя статью 15 ГК РФ, следует учитывать, что по общему правилу лицо, право которого нарушено, может требовать полного возмещения причиненных ему убытков. Возмещение убытков в меньшем размере возможно в случаях, предусмотренных законом или договором в пределах, установленных гражданским законодательством.

По делам о возмещении убытков истец обязан доказать, что ответчик является лицом, в результате действий (бездействия) которого возник ущерб, а также факты нарушения обязательства или причинения вреда, наличие убытков (пункт 2 статьи 15 ГК РФ).

 Отсутствие вины доказывается лицом, нарушившим обязательство (пункт 2 статьи 401 ГК РФ). По общему правилу лицо, причинившее вред, освобождается от возмещения вреда, если докажет, что вред причинен не по его вине (пункт 2 статьи 1064 ГК РФ). Бремя доказывания своей невиновности лежит на лице, нарушившем обязательство или причинившем вред. Вина в нарушении обязательства или в причинении вреда предполагается, пока не доказано обратное.

Таким образом, применение такой меры гражданско-правовой ответственности как возмещение убытков возможно при доказанности совокупности условий: ответчик является лицом, в результате действий (бездействия) которого возник ущерб, причинной связи между действиями ответчика и возникшими убытками, наличия и размера понесенных убытков.

При этом для удовлетворения требований о взыскании убытков необходима доказанность всей совокупности указанных фактов. Недоказанность одного из необходимых оснований возмещения убытков исключает возможность удовлетворения требований. 

Абзацем 1 статьи 1080 ГК РФ предусмотрено, что лица, совместно причинившие вред, отвечают перед потерпевшим солидарно.

  В соответствии с ч.1 ст.56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

В соответствии с ч.2 ст.68 ГПК РФ признание стороной обстоятельств, на которых другая сторона основывает свои требования или возражения, освобождает последнюю от необходимости дальнейшего доказывания этих обстоятельств.

Как усматривается из материалов дела, в том числе домовой книги для прописки граждан, ответчики Голубченко А.С. совместно со своими несовершеннолетними детьми …, и …, а также Лазарев С.И. зарегистрированы и проживают в квартире …, общей площадью 78,2 кв.м, жилой площадью 47,2 кв.м.

Данная квартира в соответствии с выпиской из протокола №4 от 06.04.1987 года совместного заседания профсоюзного комитета и администрации Евпаторийского локомотивного депо предоставлена ответчику Лазареву С.И. и членам его семьи, в том числе дочери - Голубченко (до брака – Лазаревой) А.С., как работающему в … и нуждающемуся в жилье, в качестве жилой площади для проживания. 

Указанное жилое помещение предоставлено ответчику Лазареву С.И. в …, то есть в период действия Жилищного кодекса Украинской ССР от 30.06.1983 года.

 В соответствии со ст.52 Жилищного кодекса Украинской ССР от 30.06.1983 года жилые помещения в домах ведомственного жилищного фонда предоставляются гражданам по совместному решению администрации и профсоюзного комитета предприятия, учреждения, организации, утвержденному исполнительным комитетом районного, городского, районного в городе, поселкового, сельского Совета народных депутатов, а в случаях, предусмотренных Советом Министров СССР, - по совместному решению администрации и профсоюзного комитета с последующим сообщением исполнительному комитету соответствующего Совета народных депутатов о предоставлении жилых помещений для заселения.

В силу статьи 122  Жилищного кодекса Украинской ССР от 30.06.1983 года на основании решения о предоставлении служебного жилого помещения исполнительный комитет районного, городского, районного в городе Совета народных депутатов выдает гражданину специальный ордер, который является единственным основанием для вселения в предоставленное служебное жилое помещение.

Ордер на вселение в квартиру №… у ответчиков отсутствует.
В соответствии с сообщениями начальников Симферопольского локомотивного депо №…года, №…от 19.11.1990 года и №7… от 08.06.2004 года на имя начальника БРТИ г.Евпатория, имеющимися в материалах инвентарного дела на домовладение, Симферопольское локомотивное депо инициировало проведение текущей инвентаризации жилого дома по адресу… после капитального ремонта для проведения газа, изготовление инвентарного дела на указанный жилой дом, согласно указания председателя Евпаторийского горисполкома, а также о выдаче копии инвентарного дела ведомственного дома …, в связи с изменением статуса дома и передачей его в коммунальную собственность.

Решением Хозяйственного Суда АР Крым от 12.01.2009 года, вступившим в законную силу 27.01.2009 года, право собственности на бригадный дом с пристройкой, литеры …, площадью 800,3 кв.м, инвентарный номер …, год застройки 1912, расположенный по адресу: …, находящийся в полном хозяйственном ведении Государственного предприятия «Приднепровская железная дорога», признано за государством Украина в лице Министерства транспорта и связи Украины.
  Решением Президиума Государственного Совета Республики Крым от 21.03.2014 года №1774-6/14 (п.1) установлено, что имущество предприятий, учреждений и организаций, структурных и производственно – технологических подразделений, обеспечивающих стабильную и бесперебойную работу в железнодорожной отрасли, территориально расположенных в Республике Крым, в том числе, согласно перечню, Обособленного структурного подразделения «Симферопольское локомотивное депо» Государственного предприятия «Приднепровская железная дорога», является собственностью Республики Крым.

 Кроме того, указанным решением (п.п.2, 3) Президиума Государственного Совета Республики Крым создано Государственное предприятие «Крымская железная дорога», которое наделено имуществом предприятий, учреждений, организаций (за исключением имущества, предприятий промышленного железнодорожного транспорта), указанным в пункте 1 настоящего решения.

Распоряжением Совета Министров Республики Крым от 23.12.2014 года №1457-р создано Государственное унитарное предприятие Республики Крым «Крымская железная дорога», являющееся правопреемником Государственного предприятия «Крымская железная дорога».
Распоряжением Правительства Российской Федерации от 29 декабря 2015 года №2729-р одобрено предложение Совета министров Республики Крым, согласованным с Минтрансом России о передаче государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымская железная дорога» как имущественного комплекса в федеральную собственность, передаваемое в соответствии с настоящим распоряжением предприятие отнесено к ведению Росжелдора.

Приказом Федерального агентства железнодорожного транспорта (Росжелдор) от 14.01.2016 года №14, Государственное унитарное предприятие Республики Крым «Крымская железная дорога» переименовано в Федеральное государственное унитарное предприятие «Крымская железная дорога».

На основании распоряжения Совета Министров Республики Крым от 28.06.2016 года №680-о «О безвозмездной передаче имущества из государственной собственности Республики Крым в федеральную собственность» и приказа Министерства имущественных и земельных отношений Республики Крым от 02.08.2016 г. №659 вышеуказанный дом отдыха локомотивных бригад передан в федеральную собственность и закреплен на праве хозяйственного ведения за Федеральным государственным унитарным предприятием «Крымская железная дорога», что подтверждается также инвентарной карточкой учета объекта основных средств №124000000012 от 13.01.2015 г. и соответствующим передаточным актом от 05.08.2016 г.
Исходя из содержания сообщений Администрации города Евпатории Республики Крым от 20.02.2020 года №1291/02-22, МТУ Росимущества в Республике Крым и городе Севастополе от 06.08.2019 года №4-01/1638, Руководителя Федерального агентства железнодорожного транспорта (Росжелдор) от …, объект недвижимого имущества, расположенный по адресу: …, на момент рассмотрения судом данного спора фактически является жилым и не был передан в собственность муниципального образования городской округ Евпатория Республики Крым.

Для обеспечения электрической энергией объектов, находящихся в хозяйственном ведении в соответствии с п.27 Постановления Правительства Российской Федерации от 04.05.2012 г. №442 «О функционировании розничных рынков электрической энергии, полном и (или) частичном ограничении режима потребления электрической энергии» ФГУП «КЖД» заключило договор энергоснабжения №… от 10.04.2015 года с ГУП РК «Крымэнерго», согласно которому  последнее как гарантирующий поставщик обязалось поставлять истцу электроэнергию (мощность) в точках поставки, указанных в договоре.  
В соответствии с актами разграничения эксплуатационной ответственности сторон и балансовой принадлежности сторон, являющихся приложениями №… и №… к вышеуказанному договору энергоснабжения, стороны договора установили точки поставки электрической энергии (мощности), через которые осуществляется электроснабжение, в том числе станции Евпатория-Товарная, от которой по распределительным сетям истца производится питание дома отдыха локомотивных бригад, расположенного по адресу: …, в том числе квартиры … указанного дома. 
Таким образом, электроснабжение квартиры …дома №…, в которой проживают ответчики, производится из объема электрической энергии (мощности) истца, поставляемого последнему ГУП РК «Крымэнерго» как гарантирующим поставщиком. 
Потребляя электроэнергию ФГУП «КЖД» в период с 01.01.2016 года по 31.12.2018 года ответчики производили ее оплату истцу по тарифам, установленным для населения и приравненных к категории «население» по Республике Крым. 

При этом в соответствии с расчетом истца и копиями соответствующих счетов-фактур, стоимость полученной по договору №… от 10.04.2015 года электроэнергии за период с 01.01.2016 года по 31.12.2018 года, в том числе потребленной ответчиками в вышеуказанной квартире №…, оплачена истцом ГУП РК «Крымэнерго» по тарифу для юридических лиц. 

Разница между фактически оплаченной истцом стоимостью полученной электрической энергии (мощности) и компенсированной ответчиками суммой потребленной электроэнергии в квартире …, возникшая вследствие разницы между тарифами для юридических лиц и населения, за период с 01.01.2016 года по 31.12.2018 года, согласно расчету истца, составила 13731 руб. 17 коп.
Претензии истца №1904 от 28.12.2018 г. и №363 от 19.02.2019 г. о возмещении указанной суммы оставлены ответчиками без удовлетворения.

Указанные обстоятельства, а также соответствующий расчет истца и размер примененных им тарифов, в ходе рассмотрения судом данного дела ответчиком Лазаревым С.И. были признаны и не оспаривались. Доказательств необоснованности указанного расчета, сведений о его неправильности суду не представлено.  
Осуществляя поставку электроэнергии в квартиру №…, истец фактически взял на себя обязательства энергоснабжающей организации.

  В силу п.1 ст.539 ГК РФ по договору энергоснабжения энергоснабжающая организация обязуется подавать абоненту (потребителю) через присоединенную сеть энергию, а абонент обязуется оплачивать принятую энергию, а также соблюдать предусмотренный договором режим ее потребления, обеспечивать безопасность эксплуатации находящихся в его ведении энергетических сетей и исправность используемых им приборов и оборудования, связанных с потреблением энергии.

  В соответствии с п.1 ст.540 ГК РФ в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети.

Если иное не предусмотрено соглашением сторон, такой договор считается заключенным на неопределенный срок и может быть изменен или расторгнут по основаниям, предусмотренным статьей 546 настоящего Кодекса.

Пунктом 1 ст.543 ГК РФ абонент обязан обеспечивать надлежащее техническое состояние и безопасность эксплуатируемых энергетических сетей, приборов и оборудования, соблюдать установленный режим потребления энергии, а также немедленно сообщать энергоснабжающей организации об авариях, о пожарах, неисправностях приборов учета энергии и об иных нарушениях, возникающих при пользовании энергией.

В случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, обязанность обеспечивать надлежащее техническое состояние и безопасность энергетических сетей, а также приборов учета потребления энергии возлагается на энергоснабжающую организацию, если иное не установлено законом или иными правовыми актами.

Требования к техническому состоянию и эксплуатации энергетических сетей, приборов и оборудования, а также порядок осуществления контроля за их соблюдением определяются законом, иными правовыми актами и принятыми в соответствии с ними обязательными правилами (п. п. 2, 3 ст.543 ГК РФ).

Пункты 3, 4 ст.539 ГК РФ определяют, что к отношениям по договору энергоснабжения, не урегулированным настоящим Кодексом, применяются законы и иные правовые акты об энергоснабжении, а также обязательные правила, принятые в соответствии с ними.

 К отношениям по договору снабжения электрической энергией правила настоящего параграфа применяются, если законом или иными правовыми актами не установлено иное.
 В соответствии с п.п.1, 2 ст.544 ГК РФ оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии в соответствии с данными учета энергии, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон. Порядок расчетов за энергию определяется законом, иными правовыми актами или соглашением сторон.

 Цены на услуги по передаче электрической энергии подлежат государственному регулированию (статья 23 Федерального закона от 26.03.2003 N 35-ФЗ "Об электроэнергетике".

Приказами государственного комитета по ценам и тарифам Республики Крым №80/16 от 21.12.2015 года, №53/1 от 21.12.2016 года установлены тарифы на электрическую энергию для населения и потребителей, приравненных к категории «население», по Республике Крым, а также утвержден Порядок применения тарифов.

В соответствии с п.2.1 указанного Порядка к категории население относятся физические лица (граждане), которые потребляют электрическую энергию для собственных бытовых нужд в жилых домах, квартирах, общежитиях, для нужд личных подсобных хозяйств, приусадебных и садовых участков, дач, для освещения личных гаражей и боксов.

Судом установлено, что ответчики по делу используют помещение квартиры … для проживания и потребляют электроэнергию по указанному адресу для собственных бытовых нужд. Указанные обстоятельства были признаны представителями истца в ходе рассмотрения судом данного дела, опровергающих их доказательств суду не представлено и в материалах дела не имеется. 

Кроме того, квартира №…  предоставлена ответчикам для проживания в качестве жилого помещения, подключена к электрическим сетям ФГУП «КЖД» и оснащена соответствующим прибором учета с согласия истца, сведений о самовольном подключении ответчиков к сетям истца, а также об отсутствии у истца информации о проживании ответчиков в указанной квартире в материалах дела не имеется.
При этом ответчики регулярно передавали показания прибора учета электрической энергии работникам Симферопольского локомотивного депо в г.Евпатория, что подтверждается копиями соответствующих ведомостей. Объем потребленной электроэнергии за период с 01.01.2016 года по 31.12.2018 года ответчиками оплачен истцу по установленному тарифу для населения.

Как пояснил ответчик Лазарев С.И. в ходе судебного разбирательства дела, оплата коммунальных услуг и потребленной электрической энергии производилась им по тарифам для населения с момента вселения в указанную квартиру, коммунальные услуги при этом изначально оплачивались непосредственно в ГП «Приднепровская железная дорога», письменный договор о поставке электрической энергии с ФГУП «КЖД» либо с ГУП РК «Крымэнерго» им не заключался, его попытки заключить такой договор с последним до 2019 года не имели положительного результата в виду отсутствия надлежащим образом оформленных правоустанавливающих документов, что не оспаривалось представителем третьего лица - ГУП РК «Крымэнерго» …. в ходе судебного заседания 27.02.2020 года.
Учитывая изложенное, а также потребление ответчиками в период с 01.01.2016 года по 31.12.2018 года  электроэнергии из объема потребляемой электроэнергии (мощности) ФГУП «КЖД», доводы представителя истца Борисова К.В. о неисполнении ответчиками обязанности заключить соответствующий договор непосредственно с ГУП РК «Крымэнерго» как гарантирующим поставщиком судом не принимаются во внимание как необоснованные.

Указание представителя истца … о невозможности в соответствии с решением Арбитражного суда Республики Крым от 12.02.2018 года, оставленным без изменения постановлением Двадцать Первого Арбитражного Апелляционного Суда от 06.06.2018 года, оказания истом услуг по поставке электроэнергии ответчику и обязанности ответчика заключить договор с ГУП РК «Крымэнерго, не опровергают установленных судом обстоятельств, в соответствии с которыми поставка электроэнергии в квартиру №… в указанный период времени фактически осуществлялась именно истцом.
Обязательств по оплате потребленной электроэнергии по тарифам для юридических лиц и их нарушения ответчиками, а также каких-либо виновных действий (бездействия) со стороны ответчиков, в результате которых у истца возник ущерб на указанную сумму, по делу не установлено, доказательств обратного суду не представлено.

При таких обстоятельствах суд приходит к выводу об отсутствии правовых оснований для взыскания с ответчиков в пользу истца убытков за период с 01.01.2016 года по 31.12.2018 года в сумме 13731 руб. 17 коп., возникших в результате разницы между тарифами для юридических лиц и населения, в связи с чем отказывает в удовлетворении заявленных исковых требований в полном объеме.
Учитывая изложенное, отсутствие заявления ответчика Голубченко А.С. о применении срока исковой давности, приобретение истцом права хозяйственного ведения на дом № … в соответствии с актом приема-передачи от 05.08.2016 года, а также изначальное обращение истца в суд с иском о взыскании понесенных убытков с ГУП РК «Крымэнерго», о чем свидетельствуют  копии решения Арбитражного суда Республики Крым от 12.02.2018 года и постановления Двадцать Первого Арбитражного Апелляционного Суда от 06.06.2018 года, заявление ответчика Лазарева С.И. о применении к требованиям истца исковой давности, изложенное им в письменном отзыве по иску, не принимается судом во внимание.

В соответствии с ч.1 ст.98 ГПК РФ оснований для взыскания с ответчика в пользу истца расходов по оплате государственной пошлины не имеется.

Руководствуясь   ст.ст.194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд

РЕШИЛ:

В удовлетворении иска Федерального государственного унитарного предприятия «Крымская железная дорога» к Лазареву Сергею Ивановичу и Голубченко Анне Сергеевне в своих интересах и в интересах …, и …, третье лицо – Государственное унитарное предприятие Республики Крым «Крымэнерго», о взыскании убытков - отказать.
Решение может быть обжаловано путем подачи апелляционной жалобы в Евпаторийский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №39 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым в течение месяца со дня принятия судом решения в окончательной форме.

Мотивированное решение составлено 12 марта 2020 года.

Мировой судья                                               Е.А.Фролова

