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Дело № 2-40-26/2021

РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

26 февраля 2021 г.                                                                            г. Евпатория

Мировой судья судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Аметова А.Э.,

при секретаре судебного заседания –помощнике Рахматовой Л.Р.,

с участием представителя истца ***

представителя третьего лица ***

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымэнерго»  к Шарковой Ларисе Анатольевне, третье лицо Муниципальное унитарное предприятие «Управком «Уют» о взыскании задолженности за потребленную электрическую энергию,

УСТАНОВИЛ:

ГУП РК «Крымэнерго» обратилось к мировому судье судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) с исковым заявлением к Шарковой Л.А. о взыскании задолженности за потребленную электрическую энергию. 
Требования мотивированы тем, что истец является гарантирующим поставщиком электрической энергии в Республике Крым, осуществляет поставку электрической энергии в  квартиру *** в доме ***.   Между ГУП РК «Крымэнерго» и ответчиком сложились гражданско-правовые отношения по энергоснабжению его энергопринимающих устройств. По указанной квартире открыт лицевой счет №*** на имя Шарковой Л.А. Вследствие нарушения ответчиком установленных  обязанностей по оплате за потребленную  электрическую энергию в полном объеме возникла дебиторская задолженность в размере ***руб. за период с ***г.

ГУП РК «Крымэнерго»  просит взыскать с Шарковой Л.А. задолженность за потребленную электрическую энергию размере ***руб.
***г. определением суда к участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельные требования относительно предмета спора привлечено МУП «УК «Уют».

В ходе судебного разбирательства ***г. представителем истца изменены исковые требования в части периода образования задолженности с ***г. по ***г.

В судебном заседании представитель истца *** исковые требования поддержала в полном объеме, по доводам и основаниям указанным в исковом заявлении, просила их удовлетворить. 
Представитель истца дополнительно пояснила, что  ***. сотрудники Евпаторийского РЭС по заявлению ответчика  распломбировали прибор учета  в квартире ответчика. В присутствии ответчика были составлены и выданы под подпись акт проверки/ввода прибора учета №*** и акт замечаний №*** к акту проверки/допуска в эксплуатацию расчетного прибора учета электроэнергии №***г. По заявлению абонента  опломбировка прибора учета произведена ***г.. о чем составлен акт  проверки/ввода прибора учета №***г. С момента снятия  пломбы расчет производился  согласно Правилам предоставления  коммунальных услуг собственникам  и пользователем помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденных постановлением Правительства РФ от 06.05.2011 №354.  С ***г.  согласно пп. а п.59 Правил - по среднемесячному объему потребления. С ***г. согласно п. 60 Правил - по нормативу потребления с повышающим коэффициентом. Далее расчет производится по показаниям прибора учета. 
Ответчик Шаркова Л.А. в судебное заседание не явилась, подала ходатайство о рассмотрении дела в ее отсутствие.

  В ходе рассмотрения дела Шаркова Л.А. возражала против исковых требований, полагая их необоснованными и неподлежащими  удовлетворению. Шаркова Л.А. пояснила, что ***г. обратилась в Евпаторийский РЭС с заявлением на рапломбировку прибора учета, так как намеревалась заменить проводку под счетчиком в связи с неоднократными замыканиями в квартире. Прибор учета был распломбирован работниками РЭС, и ей был выдан акт замечаний на установку вводного автомата. Она провела работы по замене проводки под счетчиком, но вводной автомат не установила. ***г. она обратилась в РЭС с заявлением на опломбировку прибора учета, при этом замечания указанные в акте ею не были устранены. По ее заявке пришли работники РЭС, но отказали в пломбировке прибора учета. ***г. она вновь обратилась в Евпаторийский РЭС с заявлением об опломбировке прибора учета. 28.05.2020г. прибор учета был опломбирован. Ранее обратиться с указанным заявлением не могла из-за пандемии. Шакова Л.А. не согласна с произведенным истцом расчетом и требованием об установке вводного автомата. Также не согласна с начисляемой ей льготой, полагая, что она должна быть выражена в денежном виде.
Представитель третьего лица ***в судебном заседании полагала исковые требования подлежащими удовлетворению, ввиду того, что на момент возникновения спорных отношений обязанность по содержанию индивидуального прибора учета электроэнергии, установленного в квартире ответчика, лежала на ответчике. 

Согласно ч.5 ст. 167 ГПК РФ  стороны вправе просить суд о рассмотрении дела в их отсутствие и направлении им копий решения суда.

С учетом надлежащего извещения лиц, участвующих в деле о времени и месте судебного заседания, суд, считает возможным рассмотреть  дело при имеющейся явке.

Выслушав стороны, исследовав материалы дела, суд считает исковые требования подлежащими удовлетворению исходя из следующего.

В соответствии с ч. 1 ст. 12 ГПК ПФ правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон.

Согласно ч. 1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.   

Как следует из материалов дела, квартира ***в доме *** по ул. ***принадлежит на праве собственности Шарковой Л.А. на основании договора мены, удостоверенного частным нотариусом  Евпаторийского округа ***

Согласно справки о составе семьи, Шаркова Л.А. одна зарегистрирована в квартире ***. Управление многоквартирным домом осуществляет МУП «УК «Уют». (л.д. 33)

По данным общей карточки лицевого счета Евпаторийского РЭС, по ***в Евпаторийском РОЭ ГУП РК «Крымэнерго» открыт лицевой счет на поставку электроэнергии  №*** на имя Шарковой Л.А. (л.д.44)

Из акта проверки/ввода прибора учета №*** от ***г. усматривается, что ***г. работниками Евпаторийского РЭС проведена  проверка прибора учета электроэнергии в квартире ответчика, в результате которой установлено, что  измерительный комплекс не соответствует  требованиям нормативных  документов, приведших к аварийной ситуации. Выдан акт замечаний на установку вводного автомата договорной мощности.(л.д.49-50)

В акте замечаний  №***ГУП РК «Крымэнерго» от ***г. указаны причины отказа  в допуске ИПУ в эксплуатацию: - необходимость установить устройства (с приспособлением для опломбирования) закрывающие открытые токоведущие  части ЭУ, а именно установить вводной автомат  с мощностью ***, под опломбировку с указанием схемы учета. (л.д.51-52)
В указанных выше актах имеется подпись Шарковой Л.А. об ознакомлении и получении копии. 

***г. Шаркова Л.А. обратилась в Евпатория кий РЭС  с заявлением на опломбирование счетчика  после аварийной ситуации. (л.д.54)

Из листа обхода, представленного Евпаторийским РЭС, усматривается, что ***г. выходом на место установлено, что по квартире ответчика не выполнено требование от ***г., вводной автомат не установлен. 
***Шаркова Л.А. вновь обратилась в Евпаторийский РЭС с заявлением о восстановлении пломбы на приборе учета (л.д.46)

Согласно акта  проверки/ввода прибора учета №***.  произведена опломбировка прибора учета по адресу: ***

Кроме того, из пояснений представителя истца и расчета задолженности усматривается, что плата за электроэнергию по квартире ответчика  с ***по нормативу потребления с повышающим коэффициентом, а далее по показаниям прибора учета. При расчете платы учитывалась льгота Шарковой Л.А.

Согласно  ответа ДТСЗН администрации г. Евпатории от ***Шаркова Л.А. пользуется льготами по оплате коммунальных услуг по категории «инвалид 3 группы общего заболевания»  в пределах установленных  норм со скидкой *** (л.д.71)
В соответствии со ст.ст. 539-540 ГК РФ по договору энергоснабжения энергоснабжающая организация обязуется подавать абоненту (потребителю) через присоединенную сеть энергию, а абонент обязуется оплачивать принятую энергию, а также соблюдать предусмотренный договором режим ее потребления, обеспечивать безопасность эксплуатации находящихся в его ведении энергетических сетей и исправность используемых им приборов и оборудования, связанных с потреблением энергии.

К отношениям по договору энергоснабжения, не урегулированным настоящим Кодексом, применяются законы и иные правовые акты об энергоснабжении, а также обязательные правила, принятые в соответствии с ними.

В случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети.

Если иное не предусмотрено соглашением сторон, такой договор считается заключенным на неопределенный срок и может быть изменен или расторгнут по основаниям, предусмотренным статьей 546 настоящего Кодекса.

В силу ч. 1 статьи 543 ГК РФ абонент обязан обеспечивать надлежащее техническое состояние и безопасность эксплуатируемых энергетических сетей, приборов, оборудования, соблюдать установленный режим потребления энергии, а также немедленно сообщать энергоснабжающей организации об авариях, о пожарах, неисправностях приборов учета энергии и об иных нарушениях, возникающих при пользовании энергией.

Требования к техническому состоянию и эксплуатации энергетических сетей, приборов и оборудования, а также порядок осуществления контроля за их соблюдением определяются законом, иными правовыми актами и принятыми в соответствии с ними обязательными правилами (ч. 3 статьи 543 ГК РФ).

В соответствии с п. 81 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов утверждённых Постановление Правительства РФ от 06.05.2011 N 354 81. (в ред. от 13.07.2019) действовавшим до 01.07.2020г., оснащение жилого или нежилого помещения приборами учета электроэнергии, ввод установленных приборов учета в эксплуатацию, их надлежащая техническая эксплуатация, сохранность и своевременная замена должны быть обеспечены собственником жилого или нежилого помещения.

Ввод установленного прибора учета в эксплуатацию, то есть документальное оформление прибора учета в качестве прибора учета, по показаниям которого осуществляется расчет размера платы за коммунальные услуги, осуществляется исполнителем в том числе на основании заявки собственника жилого или нежилого помещения, поданной исполнителю.
В силу пункта 1.2.2 Правил технической эксплуатации электроустановок потребителей, утвержденных Приказом Министерства энергетики РФ от 13.01.2003 N 6, потребитель обязан обеспечивать содержание электроустановок в работоспособном состоянии и их эксплуатацию в соответствии с требованиями указанных Правил.

Согласно требованиям п. 7.1.64. Правила устройства электроустановок, утвержденных Минтопэнерго России 06.10.1999, для безопасной замены счетчика, непосредственно включаемого в сеть, перед каждым счетчиком должен предусматриваться вводной коммутационный аппарат для снятия напряжения со всех фаз, присоединенных к счетчику.

Из указанных выше обстоятельств установлено, что ***г. ГУП РК «Крымэнерго» произвело распомбировку прибора учета электроэнергии у ответчика по ее заявлению. В ходе распомбировки было установлено, что перед счетчиком не установлен вводной коммутационный автомат договорной мощности, что привело  к чрезмерной нагрузке мощности тока на прибор учета и проводку в квартире ответчика. Ответчику выдан акт замечаний на установку вводного автомата. 
Также допрошенные в судебном заседании мастера Евпаторийского РЭС ***пояснили, что при распомбировке прибора учета ответчику был выдан акт замечаний на установку вводного автомата, который она подписала без возражений. Также ответчику было разъяснено, каким образом будет производится расчет платы за электроэнергию на период отсутствия пломбы. Установка вводного автомата является обязательной и обеспечивает равномерное распределение нагрузки на электросчётчик и проводку, для того чтобы не происходило перенапряжения и возгорания. ***г.  по заявке ответчика на опломбировку счетчика, они проводили проверку устранения указанных в акте замечаний. Однако при проверке было установлено, что ответчиком замечания не были устранены, в связи с чем в опломбировке было отказано до устранения замечаний. Ответчик при этом присутствовала, и ей все это было разъяснено. 
Таким образом, в период возникновения спорных взаимоотношений обязанность по надлежащему техническому состоянию прибора учета электроэнергии лежала на ответчике. При этом, ответчик не выполнила требования указанные в акте замечаний ГУП РК «Крымэнерго» №***г., а именно не установила вводной коммутационный автомат договорной мощностью ***.
При этом, каких либо доказательств, свидетельствующих о признании указанного акта или действий электроснабжающей организации неправомерными, ответчиком не представлено и в материалах дела не имеется.
Также из материалов дела следует, что прибор учета ответчика был опломбирован по ее заявлению ***г.
Согласно пояснений мастера Евпаторийского РЭС ***г. он по заявлению Шарковой Л.А. произвел опломбировку ее прибора учета, при этом о вынесенном в отношении ответчика акте замечаний ему не было известно. 

Мастер Евпаторийского РЭС ***. также пояснил, что при выдаче задания ***он не увидел, что по отношению к прибору учета Шарковой Л.А. имеется акт замечаний, но после того как прибор был опломбирован ошибочно его не стали распломбировать, поскольку с ***г. вступали в силу изменения, согласно которых обязанность по установке вводного автомата лежала на РЭС.

Ссылка ответчика на то, что она ранее не могла подать заявление на опломбировку прибора учета электроэнергии в связи с пандемией судом не принимается, поскольку из исследованных доказательств усматривается, что обстоятельства по которым прибор учета не был опломбирован возникли намного раньше введения ограничительных мероприятий  в Республике Крым в связи с Covid. Кроме того, замечания указанные в  акте от ***г. ответчиком не были устранены.   
Согласно ст. 544 ч. 1 ГК РФ оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии в соответствии с данными учета энергии, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон.

В соответствии с ч.1 ст.155 ЖК РФ размер платы за коммунальные услуги рассчитывается исходя из объема потребляемых коммунальных услуг, определяемого по показаниям приборов учета, а при их отсутствии исходя из нормативов потребления коммунальных услуг (в том числе нормативов накопления твердых коммунальных отходов), утверждаемых органами государственной власти субъектов Российской Федерации в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

В соответствии с пп. а п. 59 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов утверждённых Постановление Правительства РФ от 06.05.2011 N 354,  в случае выхода из строя или утраты ранее введенного в эксплуатацию индивидуального, общего (квартирного), комнатного прибора учета либо истечения срока его эксплуатации, определяемого периодом времени до очередной поверки, - начиная с даты, когда наступили указанные события, а если дату установить невозможно, - то начиная с расчетного периода, в котором наступили указанные события, до даты, когда был возобновлен учет коммунального ресурса путем введения в эксплуатацию соответствующего установленным требованиям индивидуального, общего (квартирного), комнатного прибора учета, но не более 3 расчетных периодов подряд для жилого помещения и не более 2 расчетных периодов подряд для нежилого помещения (за исключением коммунальной услуги по электроснабжению в предусмотренных пунктом 80(1) настоящих Правил случаях).
Согласно п.60 указанных выше Правил, по истечении предельного количества расчетных периодов, указанных в пункте 59 настоящих Правил, за которые плата за коммунальную услугу определяется по данным, предусмотренным указанным пунктом, плата за коммунальную услугу, предоставленную в жилое помещение, рассчитывается в соответствии с пунктом 42 настоящих Правил в случаях, предусмотренных подпунктами "а" и "в" пункта 59 настоящих Правил, исходя из нормативов потребления коммунальных услуг с применением повышающего коэффициента, величина которого принимается равной 1,5, а в случаях, предусмотренных подпунктом "б" пункта 59 настоящих Правил, исходя из нормативов потребления коммунальных услуг.
В соответствии с ч.1 ст.153 ЖК РФ граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги.

Плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором управления многоквартирным домом либо решением общего собрания членов товарищества собственников жилья, жилищного кооператива или иного специализированного потребительского кооператива, созданного в целях удовлетворения потребностей граждан в жилье в соответствии с федеральным законом о таком кооперативе (далее - иной специализированный потребительский кооператив) (ч.1 ст.155 ЖК РФ).

Из представленного истцом расчета задолженности усматривается, что по лицевому счету Шарковой Л.А. за период с ***г. по ***г. образовалась задолженность  в размере ***руб. 

Размер платы за электроэнергию с ***г. производился по нормативу потребления с повышающим коэффициентом, а далее по показаниям прибора учета. 

Также в судебном заседании установлено и не оспаривалось сторонами, что  с 03***г. размер платы по электроэнергии  ответчику производился по среднемесячному потреблению.

При расчете платы учитывалась льгота Шарковой Л.А.  в размере ***.  
При этом, ссылка ответчика на то, что при расчете платы за электроэнергию неправильно рассчитывается ее льгота и данная льгота должна быть выражена в денежном виде несостоятельна и опровергается как представленным расчетом, так и требованиями  постановления Совета министров Республики Крым №***г., согласно которого  установлены нормативы потребления электрической энергии на коммунально-бытовые нужны в городских населенных пунктах в переделах которых рассчитываются льготы, и составляют ***.
Представленный стороной истца расчет  задолженности за потребленную электрическую энергию суд признает арифметически верным,  произведенным  в соответствии с действовавшими в спорный период нормативными документами и тарифами, с учетом льгот ответчика.

Доводы ответчика о том, что в спорный период оплата электроэнергии должна была производится исходя из показаний прибора учета  несостоятельна, поскольку в период с ***г. по ***г. прибор учета не был опломбирован, в связи с чем его показания не учитываются при расчетах, о чем достоверно было известно ответчику. 
Таким образом, с ответчика в пользу истца подлежит взысканию образовавшаяся задолженность за услуги по электроснабжению за период с ***руб. 
В соответствии ст.98 ГПК РФ государственная пошлина, которую истец уплатил при подаче искового заявления, подлежит взысканию с ответчика  в пользу истца. 

Руководствуясь ст. ст. 98, 194–199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд,

РЕШИЛ:

Исковое заявление Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымэнерго»  к Шарковой Ларисе Анатольевне, третье лицо Муниципальное унитарное предприятие «Управком «Уют» о взыскании задолженности за потребленную электрическую энергию– удовлетворить.

Взыскать с Шарковой Ларисы Анатольевны в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымэнерго»  задолженность  за потребленную  электрическую энергию за период с ***г. по ***г. в размере ***.  

Решение может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).

Мотивированное решение изготовлено 12 марта 2021 года 

Мировой судья






А.Э. Аметова

