Дело №2-40-256/2020

РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

23 июня  2020 г.                                                                          г. Евпатория

Мировой судья судебного участка № 40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Аметова А.Э., 

при секретаре судебного заседания Шилкиной Ю.А., 

с участием представителя истца ***,

ответчика Гарбарчук И.П., 

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Муниципального Унитарного Предприятия «Управком «Уют»» городского округа Евпатория Республики Крым  к Гарбарчук Игорю Павловичу, Гарбарчук Александре Васильевне, Шевченко Нине Игоревне, третье лицо *** о взыскании задолженности за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома,  
УСТАНОВИЛ:

***г. МУП «Управком «Уют» обратилось к мировому судье судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) с исковым заявлением к Гарбарчук И.П. о взыскании задолженности по оплате услуг по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома и отоплению. 

Требования мотивированы тем, что МУП «УК «Уют» утверждено Постановлением администрации г. Евпатории от ***и зарегистрировано в ЕГРЮЛ ***г. 
Постановлением  администрации города Евпатории от ***МУП «УК «Уют» с ***г. назначено в качестве временной обслуживающей организации для оказания услуг по содержанию и ремонту общего имущества дома на период проведения открытого конкурса по отбору управляющей организации.Согласно п. 3 Постановления Администрации г. Евпатории от 29.06.2017г. №1994-п уровень платы за содержание  и ремонт жилых помещений на период  действия временной обслуживающей организации применен согласно Постановлению Администрации г. Евпатории от ***и составил 14 руб. за 1 кв.м.

С ***г., согласно протокола №*** внеочередного общего собрания собственников помещений от ***г. собственники многоквартирного дома №*** по ул. *** выбрали МУП УК «Уют» в качестве управляющей организации, с тарифом ***руб. за *** кв.м.

С ***г., согласно  соглашения, заключенного между Министерством ЖКХ РК и ГУП РК «Крымэкоресурсы», из стоимости  услуг  исключена стоимость услуг ресурсоснабжающей организации по вывозу твердых коммунальных отходов. С ***г. размер платы составил ***руб. 

Согласно п.2.2.4 Договора управления управляющая компания произвела индексацию исходя из  изменения индекса потребительских цен за предшествующий год, рассчитанного государственными органами статистики РФ и опубликованного на официальном сайте Росстата. Индекс инфляции за ***г. составил ***. Размер платы составил ***руб. за *** кв.м.
Гарбарчук И.П.,является нанимателем и зарегистрирован  в кв. №*** в доме *** по ул. ***, и пользуется данным помещением. Однако ответчик производит плату несвоевременно и не в полном объеме. Задолженность ответчика за услуги по управлению домом и содержанию общего имущества в многоквартирном доме за период  с ***г. по ***составила ***руб. На сумму задолженности насчитана пеня в размере ***руб. за период с ***г. по ***г. 
МУП «Управком «Уют», просит взыскать с ГарбарчукИ.П., ***года рождения, уроженца ***по задолженность по оплате  за услуги  по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома за период ***г. по ***г. в размере ***руб., пени за просрочку платежей за период с ***г. в размере ***руб., и расходы по оплате госпошлины  в размере *** руб. 
Определением суда от ***г. к участию в деле в качестве третьего лица привлечена ***.

Определением суда от ***г. к участию в деле в качестве соответчика привлечена ***.

Определением суда от ***г. к участию в деле в качестве соответчика привлечена ***.

В судебном заседании представитель истца ***исковые требования поддержала в полном объеме. С учетом установленных в судебном заседании обстоятельств и привлечённого соответчика, просила взыскать солидарно с  Гарбарчук Игоря Павловича и ***задолженность по оплате  за услуги  по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома за период с ***г. в размере ***руб., пени за просрочку платежей за период с ***. в размере ***руб., и расходы по оплате госпошлины  в размере *** руб.
Ответчик Гарбарчук И.П. в судебном заседанииисковые требования не признал, просил в удовлетворении иска  отказать, ссылаясь на ненадлежащее оказание истцом услуг по управлению и содержанию домом. 

Ответчик Гарбарчук И.П. в судебном заседании пояснил, что квартира ***годах была выделена на основании ордера ему и членам его семьи: ***–жене, ***- дочери. *** умерла ***г. В квартире зарегистрированы он и его дочь ***. Дочь много лет не проживает в данной квартире. Считает исковые требования МУП «УК «Уют» необоснованными, поскольку управляющая компания не оказывает услуги по содержанию и управлению домом. Он неоднократно обращался в различные инстанции по поводу ненадлежащего оказания истцом услуг, но везде получал отписки. 
Представитель третьего лица - ***в судебное заседание не явилась, извещена о слушании дела надлежащим образом, просила о рассмотрении дела в ее отсутствие.

Ответчик *** в судебное заседание не явилась, извещалась о слушании дела судебными повестками по месту регистрации и по месту фактического проживания указанного ответчиком Гарбарчук И.П., однако конверты возращены за истечением срока хранения. 

Из актовой записи о смерти №*** от ***г. представленной  Евпаторийским городским отделом ЗАГС Департамента записи актов гражданского состояния Министерства юстиции РК  ***г. установлено, что  Гарбарчук Александра Васильевна умерла ***г. (т.2 л.д.86)

Согласно ст. 167 ГПК РФ лица, участвующие в деле, обязаны известить суд о причинах неявки и представить доказательства уважительности этих причин. Суд вправе рассмотреть дело в случае неявки кого-либо из лиц, участвующих в деле и извещенных о времени и месте судебного заседания, если ими не представлены сведения о причинах неявки или суд признает причины их неявки неуважительными.  

При указанных обстоятельствах, суд с учетом мнения сторон, считает возможным рассмотреть  дело в отсутствие третьего лица и соответчика ***, извещенных о времени и месте рассмотрения дела надлежащим образом.
Выслушав стороны, исследовав материалы дела, суд считает исковые требования подлежащими удовлетворению исходя из следующего.

В соответствии с ч. 1 ст. 12 ГПК ПФ правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон.

Согласно ч. 1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.   

В судебном заседании из материалов дела установлено, чтопостановлением администрации г. Евпатории Республики Крым №***от ***г. МУП «Управком «Уют» назначен в качестве временной обслуживающей организации для оказания услуг по содержанию и ремонту общего имущества многоквартирных домов, в том числе и дома №***,  на период проведения открытого конкурса по отбору управляющей организаций (т.1 л.д.14,15).
Согласно протокола внеочередного  собрания собственников помещений в многоквартирном доме, расположенном по адресу: ***., собственниками многоквартирного дома избран способ управления домом  - МУП «УК «Уют»  с ***г. (т.1 л.д.12,13)
Таким образом, МУП «Управком «Уют» в период с ***г. по настоящее время осуществляет оказание услуг по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома ***.
Также, из материалов дела  установлено, что  на основании  решения исполкома Евпаторийского городского совета народных депутатов №*** от ***г. Гарбарчук Игорю Павловичу и членам его семьи - *** выдан ордер  №*** на право занятия  квартиры №***  в доме ***. (т.2 л.д.90)

Сторонами в судебном заседании не оспаривался факт переименования ул. Гвардейской в г. Евпатории в ул. Конституции, в связи с чем суд признает данное обстоятельство установленным.

Из пояснений ответчика Гарбарчук И.П. в судебном заседании установлено, что после получения ордера на квартиру, ни он, ни члены его семьи не оформляли документы на право собственности на квартиру, правом на приватизацию квартиры не воспользовались. 

Согласно ответаДепартамента имущественных и земельных отношений  от ***г. №***квартира ***внесена в реестр муниципального имущества муниципального образования городской округ Евпатория Республики Крым на основании решения Евпаторийского городского совета №***от ***г. (т.2 л.д.26)
Таким образом,  в судебном заседании установлено, что квартира ***находится в муниципальной собственностимуниципального образования городской округ Евпатория Республики Крым.

Также в судебном заседании из справки  о составе семьи и регистрации №***. установлено, что в квартире ***зарегистрированы Гарбарчук Игорь Павлович, ***года рождения, *** (т.2 л.д.92) 

Также из пояснений ответчика ГарбарчукИ.П.. которые не противоречат  материалам дела установлено, что в настоящее время его дочь *** в связи с заключением брака сменила фамилию на ***. 

Из актовой записи о смерти №*** от ***г. представленной  Евпаторийским городским отделом ЗАГС Департамента записи актов гражданского состояния Министерства юстиции РК  ***г. установлено, что  ***умерла ***г. (т.2 л.д.86)

Кроме того, из пояснений ответчика Гарбарчук И.П. и материалов дела №***установлено, что Гарбарчук И.П. и члены его семьи не заключали договор социального найма на квартиру ***, однако Департаментом городского хозяйства администрации г. Евпатории Республики Крым им начисляется плата за наем муниципального жилья. 

В силу ст. 153 ЖК РФ  граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги.

Обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги возникает у: нанимателя жилого помещения по договору социального найма с момента заключения такого договора; нанимателя жилого помещения по договору найма жилого помещения жилищного фонда социального использования с момента заключения данного договора; арендатора жилого помещения государственного или муниципального жилищного фонда с момента заключения соответствующего договора аренды;  нанимателя жилого помещения по договору найма жилого помещения государственного или муниципального жилищного фонда с момента заключения такого договора; члена жилищного кооператива с момента предоставления жилого помещения жилищным кооперативом;  собственника помещения с момента возникновения права собственности на такое помещение с учетом правила, установленного частью 3 статьи 169 настоящего Кодекса;  лица, принявшего от застройщика (лица, обеспечивающего строительство многоквартирного дома) после выдачи ему разрешения на ввод многоквартирного дома в эксплуатацию помещения в данном доме по передаточному акту или иному документу о передаче, с момента такой передачи; застройщика (лица, обеспечивающего строительство многоквартирного дома) в отношении помещений в данном доме, не переданных иным лицам по передаточному акту или иному документу о передаче, с момента выдачи ему разрешения на ввод многоквартирного дома в эксплуатацию.

В силу ч.3 ст. 153 ЖК РФ с момента заселения жилых помещений государственного и муниципального жилищных фондов в установленном порядке, органы государственной власти и органы местного самоуправления не несут расходы на содержание жилых помещений и коммунальные услуги по данным помещениям.

Согласно разъяснениям указанным в  п. 23  Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27.06.2017 N 22 «О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами в многоквартирном доме по договору социального найма или принадлежащего им на праве собственности» по договору социального найма жилого помещения, в том числе полученного по договору обмена жилыми помещениями, обязанность по оплате жилого помещения и коммунальных услуг у нанимателя возникает со дня заключения такого договора (пункт 1 части 2 статьи 153 ЖК РФ).

Несоблюдение письменной формы договора социального найма жилого помещения не освобождает нанимателя от обязанности по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги.

Согласно положенийзакреплённых в п.5 ч.3 ст. 67 ЖК РФ,  наниматель жилого помещения по договору социального найма обязан своевременно вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги.

Внесение платы за жилое помещение и коммунальные услуги является обязанностью не только нанимателя, но и проживающих с ним членов его семьи (дееспособных и ограниченных судом в дееспособности), имеющих равное с нанимателем право на жилое помещение, независимо от указания их в договоре социального найма жилого помещения (п. 5 ч. 3 ст. 67, ч. ч. 2, 3 ст. 69 и ст. 153 ЖК РФ).

Названные лица несут солидарную с нанимателем ответственность за невыполнение обязанности по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги.

В соответствии с ч. 1 и ч. 2 ст. 155 ЖК РФ, плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором управления многоквартирным домом либо решением общего собрания членов товарищества собственников жилья, жилищного кооператива или иного специализированного потребительского кооператива, созданного в целях удовлетворения потребностей граждан в жилье в соответствии с федеральным законом о таком кооперативе (далее - иной специализированный потребительский кооператив).

Так из исследованных выше обстоятельств установлено, что квартира *** была выделена Гарбарчук И.П. и членам его семьи *** Ответчики в спорный период были зарегистрированы в данной квартире и фактически ее занимали, в связи с чем, обязаны были нести расходы по оплате за жилое помещение и коммунальные услуги. Факт не заключения с ответчиками договора социального найма не освобождалих от обязанности оплаты коммунальных расходов, поскольку отсутствие письменного договора не влияет на объем прав и обязанностей ответчиков в рамках фактически существующих между сторонами договорных отношений по эксплуатации многоквартирного жилого дома и предоставления коммунальных услуг.
При этом, временное неиспользование ***жилого помещения не является основанием для освобождения ее от обязанности по внесению платы за содержание жилого помещения, за пользование жилым помещением (платы за наем), платы за отопление, а также за коммунальные услуги, предоставленные на общедомовые нужды, взносов на капитальный ремонт.

Вместе с тем, в связи со смертью ***., учитывая, что спорные правоотношения допускают правопреемство, но все надлежащие ответчики привлечены  к рассмотрению дела, ***. подлежит исключению из числа ответчиков в связи со смертью. 

При этом,обязанность по оплате услуг истца должна быть возложена на ответчиков Гарбарчук И.П. и ***., поскольку  до  смерти ***., обязанность оплачивать услуги истца у всех ответчиков  носила солидарный характер в силу ч. 3 ст. 31 ЖК РФ. Соглашения по оплате коммунальных платежей между ответчиками и ***суду не представлено.
Указанное выше положение закреплено  статей 323 - 324 ГК РФ, из которой следует, что при солидарной обязанности должников кредитор вправе требовать исполнения как от всех должников совместно, так и от любого из них в отдельности, притом как полностью, так и в части долга. Солидарные должники остаются обязанными до тех пор, пока обязательство не исполнено полностью. 

Положениями пункта 1 статьи 325 ГК РФ предусмотрено, что только исполнение солидарной обязанности полностью одним из должников освобождает остальных должников от исполнения кредитору.

Кроме того, из материалов дела установлено, что согласно справки о состоянии лицевого счета №***, по квартире ***, образовалась задолженность за услуги посодержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома  и отоплению за период с ***руб.
Размер платы по оказанию услуг по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома по адресу: ***г., с учетом индексации и изменений в спорный период.
Документов свидетельствующих о признании данных постановлений и протокола в части установленных размеров платы за коммунальные услуги в материалах дела не имеется, суду не представлено. 
При установленных обстоятельствах, образовавшаяся задолженность по квартире ***за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного за период с *** года  в размере ***руб. подлежит взысканию с ответчиков Гарбарчук И.П. и ***. в солидарном порядке.
Представленный истцом расчет задолженностиза услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома проверен судом и является арифметически верным. 

Ответчиком Гарбарчук И.П. сумма задолженности оспаривалась, однако какие-либо расчеты задолженности по спорной квартире, опровергающие представленный стороной истца расчет задолженности, не представлены.

Возражения ответчика Гарбарчук И.П. об отсутствии договорных отношений с истцом не являются основанием для освобождения от обязанности оплачивать жилищно-коммунальные услуги, и противоречат части 3 статьи 30, части 1 статьи 36, пункту 2 части 1 и пункту 1 части 2 статьи 154, части 1 статьи 158, части 1 статьи 162 ЖК РФ, разъяснениям, изложенным в пункте 12 постановления Пленума ВерховногоСуда Российской Федерации от 27.06.2017 N 22 «О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами в многоквартирном доме по договору социального найма или принадлежащего им на праве собственности», так как отсутствие договора в виде документа, подписанного обеими сторонами, не освобождает лиц зарегистрирован и проживающих  в  помещении в многоквартирном доме от участия в несениирасходов на содержание и ремонт общего имущества и оплате коммунальных услуг поставляемых управляющей компанией.

Согласно ст. ст.309, 310 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными требованиями.
Несмотря на то, что договор между истцом и ответчиками не заключен, у ответчиков возникли обязательства по оплате за оказанные истцом жилищно-коммунальные услуги,  поскольку   ответчикизанимая помещение  в многоквартирном доме, должны нести бремя расходов по содержанию и текущему ремонту общего имущества в размере, подлежащем определению с учетом занимаемой площади помещения. 
Если управляющая организация фактически приступила к управлению общим имуществом многоквартирного дома во исполнение решения общего собрания собственников помещений и из представленных доказательств следует, что наниматели (собственники) помещений вносят плату за коммунальные услуги управляющей организации, а ресурсоснабжающая организация выставляет последней счета за поставку соответствующего ресурса, отношения между управляющей организацией и ресурсоснабжающей организацией могут быть квалифицированы как фактически сложившиеся договорные отношения по снабжению ресурсом по присоединенной сети, в связи с чем управляющая организация может быть признана выполняющей функции исполнителя коммунальных услуг (п. 1 ст. 162 ГК РФ).

Факт оказания МУП «УК «Уют»  услуг по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома и отоплению за период с ***г. подтвержден представленными в дело доказательствами. 
Доводы ответчика Гарбарчук И.П. относительно ненадлежащего предоставления услуг по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома со стороны истца ничем не подтверждены, поскольку действующее законодательство предъявляет определенные требования к документированию факта оказания коммунальной услуги ненадлежащего качества, которые не были соблюдены ответчиком. Доказательств указанных доводов ответчиком не представлено.

Кроме того, в судебном заседании ответчик Гарбарчук И.П. не отрицал, что теплоснабжение, газоснабжение, электрификация, водоснабжение в доме имеется без перебоев, вывоз коммунальных отходов по дому осуществляется, проводится частично сухая уборка подъездов и дезинсекция подвалов, поступают счета на оплату коммунальных услуг.
Также, истцом заявлено требование о взыскании пени за просрочку уплаты задолженности с ***года в размере ***руб.

Расчет пени произведен истцом в соответствии с ч.14 ст.155 Жилищного кодекса Российской Федерации.

В силу ч.14 ст.155 Жилищного кодекса Российской Федерации лица, несвоевременно и (или) не полностью внесшие плату за жилое помещение и коммунальные услуги, обязаны уплатить кредитору пени в размере одной трехсотой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки начиная с тридцать первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты, произведенной в течение девяноста календарных дней со дня наступления установленного срока оплаты, либо до истечения девяноста календарных дней после дня наступления установленного срока оплаты, если в девяностодневный срок оплата не произведена. Начиная с девяносто первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты пени уплачиваются в размере одной сто тридцатой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки. Увеличение установленных настоящей частью размеров пеней не допускается.

Представленный истцом расчет пени является верным и обоснованным. В связи с чем,   требование истца о взыскании пени за просрочку уплаты задолженности с ***года в размере ***руб. подлежит удовлетворению.

В соответствии со ст.98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы.

 В связи с чем, с ответчиков Гарбарчук И.П. и ***. в солидарном порядке  в пользу истца подлежит взысканию государственная пошлина в связи с  удовлетворением исковых требований.

Руководствуясь ст. ст. 98, 194-196 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд,

РЕШИЛ:

Исковое заявление Муниципального Унитарного Предприятия «Управком «Уют»» городского округа Евпатория Республики Крым  к Гарбарчук Игорю Павловичу, *** о взыскании задолженности за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома– удовлетворить.

Взыскать солидарно с Гарбарчук Игоря Павловича и ***в пользу Муниципального унитарного предприятия «Управком «Уют» городского округа Евпатория Республики Крым задолженность по оплате услуг по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома за период с ***. в размере ***, пеню за период ***. в размере ***, государственную пошлину в размере ***рублей.

Решение может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).

Мотивированное решение изготовлено 03.07.2020г.

Мировой судья                                                                  А.Э. Аметова

