Дело №2-40-793/2021

РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации

16 сентября 2021 г.                                                                             г. Евпатория
Мировой судья судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Аметова А.Э.,
при секретаре судебного заседания Цукановой А.В.,
с участием представителя истца ***.,
ответчика Зуевой И.В.,
	рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Товарищества собственников недвижимости «Победа»  к Зуевой Ирине Васильевне и Зуеву Максиму Георгиевичу, ***о взыскании задолженности за услуги по содержанию и ремонту общего имущества, взыскании пени и судебных расходов,  
УСТАНОВИЛ:
***г. ***обратилось к мировому судье судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) с исковым заявлением к Зуевой И.В. и Зуеву М.Г. о взыскании задолженности по оплате за содержание и ремонт общего имущества, взыскании пени и судебных расходов. 
Требования мотивированы тем, что ***г. общим собранием собственников помещений в многоквартирном доме №***было принято решение о выборе способа управления многоквартирным домом в виде ТСН, а также утверждении устава товарищества, выборе членов правления и утверждении председателя правления, установлении размера обязательных платежей на содержание и текущий ремонт общего имущества. 
Тариф на содержание и ремонт общего имущества, принятый решением общего собрания собственников от ***г. действовал до ***г. После чего, их тарифа была исключена услуга по  выводу ТКО, в связи с началом действия оферты регионального оператора на сбор и вывоз ТКО.
Внеочередным общим собранием собственников помещений в МКД от ***г. изменен тариф на содержание и ремонт общего имущества, и с ***г. он составляет ***руб. 
Согласно лицевого счета №***, собственником квартиры №*** по ***является Зуева И.В. В квартире также зарегистрирован Зуев М.Г.
***. ответчики производит оплату услуг за содержание и ремонт общего имущества МКД нерегулярно, в связи с чем образовалась задолженность в размере ***руб. 
ТСН «Победа», просило взыскать с Зуевой И.В. и Зуева М.Г..  образовавшуюся задолженность по оплате за содержание и ремонт общего имущества в размере ***руб. и пеню в размере ***руб. Также просило взыскать государственную пошлину и расходы на оплату услуг представителя в размере *** руб. 
В ходе судебного разбирательства ***г. представитель истца ***уменьшил исковые требования в части взыскания пени, просил взыскать с ответчиков пеню в размере ***руб. 
Протокольным определением от ***г.  к участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельные требования относительно предмета спора на стороне ответчиков привлечена Инспекция по жилищному надзору Республики Крым. 
В судебном заседании представитель истца ***исковые требования, с учетом уточнений от ***г. поддержал в полном объеме, просил взыскать с ответчиков задолженность по оплате за содержание и ремонт общего имущества в размере ***руб., пеню в размере ***руб., государственную пошлину и расходы на оплату услуг представителя в размере***руб.
Представитель истца ***в судебном заседании пояснил, что представляет интересы ТСН «Победа» на основании доверенности выданной председателем правления ТСН ***избранного на указанную должность общим собранием собственников многоквартирного дома в ***г. Протокол общего собрания собственников многоквартирного дома об избрании ***В. председателем не признан незаконным. При обращении в Евпаторийский городской суд за оспариваем данного протокола, судом было принято решение об отказе в удовлетворении иска. На общем собрании собственников многоквартирного дома  ***г. вопрос о переизбрании председателя не ставился. Полномочия ***как председателя действительны по ***., в том числе на момент  выдачи доверенности и обращения в суд. В договоре подряда с физическим лицом №***, заключенном между ним и ***относительно оказания юридических услуг по данному спору была допущена опечатка в указании даты заключения договора в части указания года, правильным следует считать ***год. Также, им при подаче искового заявления был ошибочно представлен иной договор на оказание юридических услуг между ***. Впоследствии он представил верный договор №***от ***г., который являлся основанием для заключения вышеуказанного договора подряда. 
Также ***пояснил, что произведённые Зуевой И.В. самостоятельные оплаты в ***не учтены  в счет оплаты задолженности в ТСН, поскольку это не предусмотрено заключенным с ***договором, и данные денежные средства ТСН не может задокументировать и оприходовать в отчетность. 
Ответчик Зуева И.В. в судебном заседании исковые требования не признала, просила в удовлетворении иска  отказать по основаниям указанным в отзыве и дополнениях к отзыву на исковое заявление. 
Зуева И.В. пояснила, что являясь собственником квартиры ***по пр. ***, она не является членом ТСН «Победа». Ее сын Зуев М.Г. хотя и зарегистрирован в квартире, но фактически там не проживает. Оплату всех расходов на содержание квартиры несет она одна. Договор на управление многоквартирным домом между ней и ТСН «Победа» не заключался, в связи, с чем отсутствуют правовые основания для взыскания задолженности. 
Также указывает, что истец не представил доказательства, оказания услуг ответчику, игнорирует требования о предоставлении информации  о расходовании полученных истцом платежей. Из представленных истцом документов  невозможно определить какие работы (услуги) были выполнены, в какие сроки и кем. Есть ли на указанные работы акты приема-передачи. Сметы о доходах расходах, а также отчеты выполнены с нарушением норм законодательства. Истцом не представлены договора и акты выполненных работ по всем видам оказываемых услуг за весь спорный период, а представленные документы являются поддельными ввиду того, что организации, с которыми заключены указанные договора, не могут предоставлять эти услуги. 
Также указывает, что истцом неверно указан период образования задолженности, поскольку в ***г. она оплачивала услуги ТСН. В ***г. не был сделан перерасчет задолженности за три месяца, пока происходила замена лифтового оборудования. Не учтена сумма  *** руб. которую она оплатила в ***г. в счет погашения долга 
Также ответчик указала на отсутствие  у председателя правления *** полномочий на заключение договоров и подписание иных документов от имени ТСН «Победа», поскольку он не является собственником жилья в доме ***, в связи с чем не мог быть избран  ***. председателем правления ТСН. ***г. было избрано новое правление, в состав которого ***не вошел. Жильцы дома обращались в Евпаторийский городской суд с исковым заявлением о признании незаконным решения общего собрания от ***г., однако в иске было отказано за истечением сроков. В настоящее время начальником инспекции по жилищному надзору РК принято решение о направлении искового заявления  в суд о признании недействительным  решения общего собрания собственников протокола от ***в части полномочий ***. 
Кроме того, указала, что поскольку  ***не может быть председателем ТСН, то все подписанные им документы относительно юридических услуг, в том числе и доверенность на ***недействительны. Также указала на несоответствие в датах  договоров на оказание юридических услуг, а также сроке их действия. 
Ответчик Зуев М.Г. и представитель третьего лица Инспекции по жилищному надзору Республики Крым в судебное заседание не явились, извещены надлежащим образом, причины неявки суду не сообщили. Об отложении слушания дела не просили.
Согласно ст. 167 ГПК РФ лица, участвующие в деле, обязаны известить суд о причинах неявки и представить доказательства уважительности этих причин. Суд вправе рассмотреть дело в случае неявки кого-либо из лиц, участвующих в деле и извещенных о времени и месте судебного заседания, если ими не представлены сведения о причинах неявки или суд признает причины их неявки неуважительными.
При указанных обстоятельствах, суд считает возможным рассмотреть  дело в отсутствие неявившихся сторон, извещенных о времени и месте рассмотрения дела надлежащим образом.
Выслушав явившиеся стороны, исследовав материалы дела, суд считает исковые требования подлежащими частичному  удовлетворению исходя из следующего.
В соответствии с ч. 1 ст. 12 ГПК ПФ правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон.
Согласно ч. 1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.   
В судебном заседании из материалов дела установлено, что Зуева Ирина Васильевна является собственником  квартиры ***на основании свидетельства о праве на наследство по закону от ***г. (т.2 л.д.51)
Согласно финансового лицевого счета №*** по квартире ***, в квартире зарегистрированы Зуева Ирина Васильевна и ее сын Зуев Максим Георгиевич, площадь квартиры составляет ***квадратных метра. (т.1 л.д.15)
Регистрация ответчиков в указанной квартире также подтверждается ответом ОМВД России по г. Евпатории от ***. (т.1 л.д. 89)
Из выписки из ЕГРЮЛ от ***. установлено, что  ***г.  по адресу: ***, председателем правления является ***Основным видом деятельности ТСН является управление недвижимым имуществом за вознаграждение или на договорной основе. ( т.1 л.д.18-24) 
Согласно протокола внеочередного общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме, расположенном по адресу: ***собственниками многоквартирного дома принято решение об избрании способа управления многоквартирным домом посредством создания товарищества собственников недвижимости. Также принято решение об утверждении устава товарищества, избрании правления и председателя правления, установлении размера обязательных платежей на текущий ремонт и содержание общего имущества МКД в размере ***. (т.1 л.д.9-11) 
В соответствии с Соглашением, заключенным между Министерством жилищно-коммунального хозяйства Республики Крым и Государственным унитарным предприятием Республики Крым «Крымэкоресурсы» от ***. «Об организации и осуществлении деятельности по обращению с твердыми коммунальными отходами на территории логистических зон (кластеров) Республики Крым № 1, № 3, № 4, № 5 и № 6», ГУП РК «Крымэкоресурсы» определено единым поставщиком услуг – Региональным оператором по обращению с твердыми коммунальными отходами в местах их накопления с обязанностью заключать договора с физическими и юридическими лицами на территории логистических зон (кластеров) Республики Крым № 1, № 3, № 4, № 5 и № 6 (за исключением территорий города федерального значения Севастополь и муниципальных образований городской округ Ялта, городской округ Алушта). Региональный оператор приступил к исполнению своих обязательств по обращению с ТКО с *** года.
На основании предписания Инспекции по жилищному надзору Республики Крым №*** из установленного решением общего собрания собственников МКД от ***. размера обязательных платежей на текущий ремонт и содержание общего имущества МКД в размере ***. составил ***квадратный метр.
Далее, согласно протокола №***внеочередного общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме по адресу: ***г., собственники помещений в МКД решили утвердить  размер обязательных платежей на текущий ремонт и содержание общего имущества МКД  в сумме 18,50 руб. за 1 квадратный метр. (т.2 л.д.1-13)
В силу п.2 ч.2 ст. 161 ЖК РФ собственники помещений в многоквартирном могут  выбрать способ управления многоквартирным домом - товариществом собственников жилья либо жилищным кооперативом или иным специализированным потребительским кооперативом.
Согласно ч.3 ст. 161 ЖК РФ способ управления многоквартирным домом выбирается на общем собрании собственников помещений в многоквартирном доме и может быть выбран и изменен в любое время на основании его решения. Решение общего собрания о выборе способа управления является обязательным для всех собственников помещений в многоквартирном доме.
Согласно ч.1 ст. 123.12 ГК РФ товариществом собственников недвижимости признается добровольное объединение собственников недвижимого имущества (помещений в здании, в том числе в многоквартирном доме, или в нескольких зданиях, жилых домов, садовых домов, садовых или огородных земельных участков и т.п.), созданное ими для совместного владения, пользования и в установленных законом пределах распоряжения имуществом (вещами), в силу закона находящимся в их общей собственности или в общем пользовании, а также для достижения иных целей, предусмотренных законами. 
В силу ч.1 ст. 123.14 ГК РФ принятие решений, в том числе и об установлении размера обязательных платежей и взносов членов товарищества, относится к  исключительной компетенции высшего органа товарищества собственников недвижимости. 
Из указанных выше обстоятельств установлено и не опровергается сторонами, что управление многоквартирным домом ***, в котором находится квартира ответчика Зуевой И.В., в спорный период осуществлялось истцом - ТСН «Победа», на основании волеизъявления собственников помещений в многоквартирном доме.
Также, из исследованных выше документов усматривается, что тарифы по услугам, предоставляемым истцом по содержанию и ремонту многоквартирного дома ***за спорный период  были предметом обсуждения общего собрания, и утверждены протоколами общих собраний собственников помещений в многоквартирном доме. 
В соответствии со ст. 210 ГК РФ собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором.
Согласно ч. 3 ст. 30 ЖК РФ собственник жилого помещения несет бремя содержания данного помещения и, если оно является квартирой, общего имущества собственников помещений в соответствующем многоквартирном доме.
На основании ч. 2 ст. 153 ЖК РФ обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги возникает у собственника жилого помещения с момента возникновения права собственности на него.
Согласно ч. 6 ст. 155 ЖК РФ не являющиеся членами товарищества собственников жилья либо жилищного кооператива или иного специализированного потребительского кооператива собственники помещений в многоквартирном доме, в котором созданы товарищество собственников жилья либо жилищный кооператив или иной специализированный потребительский кооператив, вносят плату за содержание жилого помещения и плату за коммунальные услуги в соответствии с договорами, заключенными с товариществом собственников жилья либо жилищным кооперативом или иным специализированным потребительским кооперативом, в том числе уплачивают взносы на капитальный ремонт в соответствии со статьей 171 настоящего Кодекса.
В судебном заседании из указанных выше документов установлено, что квартира ***принадлежит на праве собственности в целом Зуевой Ирине Васильевне. 
Зуева И.В. не является членом ТСН «Победа», что следует из ее пояснений в судебном заседании, и не оспаривалось представителем истца. 
Из пояснений Зуевой И.В. в судебном заседании установлено, и доказательств обратного, не представлено, что зарегистрированный в указанной квартире сын Зуевой И.В. - Зуев Максим Григорьевич фактически в ней не проживает, бремя расходов по содержанию и текущему ремонту квартиры по согласованию с матерью не несет. 
С учетом установленных обстоятельств, а также  положений ст. 210 ГК РФ, ч. 3 ст. 30, ч. 2 ст. 153 ЖК РФ бремя содержания квартиры *** лежит на ответчике Зуевой Ирине Васильевне как на собственнике жилого помещения.
При этом, Зуев Максим Георгиевич не является собственником указанной квартиры, фактически в ней не проживает, письменного соглашения о распределении платы за содержание и ремонт общего имущества МКД между ответчиками не имеется, поэтому он не несет бремя содержания данной квартиры, в том числе и в силу закона.   Сам по себе факт регистрации его с указанной квартире не влечет безусловной обязанности по оплате заявленных платежей в спорный период.
Таким образом, исковые требования в части взыскания с Зуева Максима Георгиевича задолженности за содержание и текущий ремонт квартиры, а также вытекающие из них требования о взыскании пени и судебных расходов не подлежат удовлетворению. 
Согласно представленного истцом расчета суммы задолженности  с сентября *** имеется задолженность по оплате услуг по содержанию и ремонту общего имущества в размере *** руб. (т.2 л.д. 64-65) 
Представленный стороной истца расчет задолженности ответчиком не оспорен, контрсчёт не представлен. 
Проверив представленный стороной истца, расчет задолженности, суд находит его арифметически верным и обоснованным. 
Однако, заслуживают внимания доводы ответчика Зуевой И.В. относительно периода образования задолженности, в связи с чем, суд считает необходимым уточнить период образования задолженности - с ***поскольку из представленного расчета  следует, что ранее этого периода, задолженности не имеется. 
Вместе с тем, суд отклоняет доводы  ответчика Зуевой И.В. о необходимости вычета из суммы задолженности денежных средств оплаченных ею непосредственно в ***поскольку  указанное перечисление денежных средств не было согласовано с ТСН, доказательств того, что данные денежные средства были учтены ***в счет оплаты услуг по договорам заключенным с ТСН «Победа» суду не представлено. 
Кроме того, управление многоквартирным домом посредством ТСН не предполагает непосредственную и самостоятельную оплату отдельными собственниками помещений услуг по договорам заключенным между ТСН и подрядными организациями, оказывающие данные услуги. 
Доводы ответчика Зуевой И.В. о том, что истцом в *** не был произведен перерасчет платы за содержание и ремонт общего имущества, в связи заменой лифтового оборудования, судом не принимаются, поскольку в материалах дела нет сведений об обращении Зуевой И.В.  к истцу за указанным перерасчетом. 
Более того, суду в настоящее время также не представлены документы, дающие основания для перерасчета платы в данной части, а именно документы об  актировании или фиксировании иным образом ненадлежащее оказание услуг истцом в указанной части, а также доказательства соблюдения ответчиком порядка для такого  перерасчета, установленного Правилами изменения размера платы за содержание жилого помещения в случае оказания услуг и выполнения работ по управлению, содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме ненадлежащего качества и (или) с перерывами, превышающими установленную продолжительность утверждёнными Постановлением Правительства Российской Федерации от 13 августа 2006 г. N 491.
 Также, доводы ответчика Зуевой И.В. относительно необоснованности заявленных требований ввиду непредставления всех финансовых и бухгалтерских документов, а также договоров, актов и смет за весь спорный период  являются несостоятельными, поскольку истцом представлены годовые отчеты о фактических поступлениях и расходах ТСН «Победа», а также договора на выполнение отдельных видов работ с актами об их выполнении, из которых следует, что ТСН в спорный период оказывало услуги по содержанию и ремонту общего имущества МКД.
При этом, в ходе рассмотрения дела ответчик Зуева И.В. не указывала на невыполнение истцом конкретных услуг  в определённый период, а просто ссылалась на невыполнение ТСН своих обязанностей в целом. 
Вместе с тем, предоставление всех документов,  подтверждающих несение истцом фактических   затрат в связи с управлением МКД за весь спорный период нецелесообразно, поскольку это не является предметом рассмотрения настоящего спора, а несогласие истца  с представленными документами и заключенными ТСН договорами с иными порядными организациями основано на субъективной оценке  ответчиком оказываемых истцом услуг.   
Более того, размер платы оказываемых истцом услуг утвержден общим собранием собственников многоквартирного дома,  и рассчитывается исходя из площади принадлежащего собственнику имущества, а проверка всей финансово-хозяйственной деятельности истца не является предметом данного спора. 
Согласно ч. 1 ст. 153 ЖК РФ граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги.
В силу ч. 2 ст. 154 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги для собственника помещения в многоквартирном доме включает в себя плату за содержание и ремонт жилого помещения, в том числе плату за услуги и работы по управлению многоквартирным домом, содержанию, текущему ремонту общего имущества в многоквартирном доме; взнос на капитальный ремонт; плату за коммунальные услуги.
В соответствии с ч. 1 и ч. 2 ст. 155 ЖК РФ, плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором управления многоквартирным домом либо решением общего собрания членов товарищества собственников жилья, жилищного кооператива или иного специализированного потребительского кооператива, созданного в целях удовлетворения потребностей граждан в жилье в соответствии с федеральным законом о таком кооперативе (далее - иной специализированный потребительский кооператив).
В силу ч.1 ст. 158 ЖК РФ собственник помещения в многоквартирном доме обязан нести расходы на содержание принадлежащего ему помещения, а также участвовать в расходах на содержание общего имущества в многоквартирном доме соразмерно своей доле в праве общей собственности на это имущество путем внесения платы за содержание жилого помещения, взносов на капитальный ремонт.
Таким образом, учитывая вышеизложенное, образовавшаяся задолженность по квартире ***за услуги, представляемые ТСН «Победа» за период ***по ***в размере ***руб. подлежит взысканию с ответчика Зуевой И.В. 
При этом  возражения ответчика Зуевой И.В. об отсутствии договорных отношений с истцом не являются основанием для освобождения от обязанности оплачивать жилищно-коммунальные услуги, и противоречат части 3 статьи 30, части 1 статьи 36, пункту 2 части 1 и пункту 1 части 2 статьи 154, части 1 статьи 158, части 1 статьи 162 ЖК РФ, а также разъяснениям, изложенным в пункте 12 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 27.06.2017 N 22 «О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами в многоквартирном доме по договору социального найма или принадлежащего им на праве собственности», согласно которых, наниматели и собственники обязаны вносить плату за содержание и текущий ремонт общего имущества в многоквартирном доме независимо от факта пользования общим имуществом, например лифтом. Отсутствие письменного договора управления у собственника с управляющей организацией не освобождает его от внесения платы за содержание общего имущества.
Согласно ст. ст.309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными требованиями.
Несмотря на то, что договор между истцом и ответчиком не заключен, у ответчика Зуевой И.В. возникли обязательства по оплате за оказанные истцом жилищно-коммунальные услуги,  поскольку   ответчик являясь собственником жилого помещения  в многоквартирном доме, должна нести бремя расходов по содержанию и текущему ремонту общего имущества в размере, подлежащем определению с учетом занимаемой площади помещения. 
Факт оказания ТСН «Победа»  услуг по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома в спорный период подтвержден представленными в дело доказательствами. 
При этом, ненадлежащее оформление отдельных документов, представленных в материалы дела не свидетельствует о том, что данная услуга истцом не оказывалась.
Также, возражения ответчика относительно неправомерности заключения  истцом договоров на выполнение услуг с юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями, не имеющими по мнению ответчика права на оказание данных услуг, не является предметом спора.
Как разъяснено в абзаце втором п. 35 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 27 июня 2017 г. N 22 "О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами в многоквартирном доме по договору социального найма или принадлежащего им на праве собственности", если управляющая организация фактически приступила к управлению общим имуществом многоквартирного дома во исполнение решения общего собрания собственников помещений и из представленных доказательств следует, что наниматели (собственники) помещений вносят плату за коммунальные услуги управляющей организации, а ресурсоснабжающая организация выставляет последней счета за поставку соответствующего ресурса, отношения между управляющей организацией и ресурсоснабжающей организацией могут быть квалифицированы как фактически сложившиеся договорные отношения по снабжению ресурсом по присоединенной сети, в связи с чем управляющая организация может быть признана выполняющей функции исполнителя коммунальных услуг (п. 1 ст. 162 ГК РФ). 
Доводы ответчика и ее представителя относительно ненадлежащего предоставления услуг по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома со стороны истца не подтверждены надлежащим образом, поскольку действующее законодательство предъявляет определенные требования к документированию факта оказания коммунальной услуги ненадлежащего качества, которые не были соблюдены ответчиком. Доказательств указанных доводов ответчиком не представлено. 
Кроме того, в судебном заседании ответчик не отрицала, что теплоснабжение, газоснабжение, электрификация, водоснабжение в доме имеется без перебоев, проводится сухая уборка подъездов и прилегающей к дому территории, места общего пользования освещаются, поступают счета на оплату коммунальных услуг, выполняются работы по дератизации и дезинсекции, осуществляется замена почтовых ящиков, покупка техники для ведения документации ТСН, покупка информационных киосков, опубликование информации в системе ГИС ЖКХ.
При этом, представленные ответчиком, в доказательство оказания услуг ненадлежащего качества, обращения в различные инстанции по сути сводятся к запросу на получение документов и оспариванию полномочий председателя, и не свидетельствуют о непредставлении услуг по содержанию и ремонту общего имущества многоквартирного дома по какому то конкретному виду услуги или определённому сроку в который эта услуга не оказывалась. 
Доводы ответчика Зуевой И.В. относительно отсутствия у ***полномочий действовать от имени ТСН «Победа» при обращении в суд с данным исковым заявлением, суд полагает несостоятельными, поскольку  из материалов дела установлено, что ***общим собранием собственников помещений в МКД Мороз Д.В. избран председателем правления ТСН «Победа», ***вступил в должность председателя правления на срок установленный уставом товарищества. (т.1 л.д.9-11,17)
Согласно разделов 14-15 Устава ТСН Победа», срок полномочий председателя правления равен двум календарным годам, председатель избирается  правлением или общим собранием членов товарищества, из состава правления. (т.1 л.д.30-43, 44-58)
Также в судебном заседании из представленной копии протокола заседания правления ТСН «Победа» от ***., достоверность которого не оспаривалась представителем истца, усматривается, что срок полномочий председателя правления ***продлен на два календарных года, до *** (т.2 л.д.103) 
Согласно сведениям, содержащимся в ЕГРЮЛ, на момент обращения в суд, лицом имеющим право действовать от имени ТСН «Победа» является председатель правления *** (т.1 л.д.22-24)
В отзыве на исковое заявление ответчик Зуева И.В. указывает, что из протокола общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме №***. следует, что было избрано новое правление, в состав которого не вошел Мороз Д.В., в связи с чем его полномочия должны прекращены.  
Представитель истца ***возражая на указанный довод, пояснил, что вопрос об избрании председателя правления на указанном собрании не ставился, протокол относительно полномочий председателя правления ***не отменен.
Как разъяснено в п. 106 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 23.06.2015 N 25 «О применении судами некоторых положений раздела I части первой Гражданского кодекса Российской Федерации» отказ в иске на том основании, что требование истца основано на оспоримом решении, возможен только при одновременном удовлетворении встречного иска ответчика о признании такого решения недействительным или при наличии вступившего в законную силу решения суда по другому делу, которым такое решение признано недействительным.
Из официальных сведений ЕГРЮЛ следует, что на момент выдачи доверенности представителю ***и обращения в суд с иском ***являлся председателем ТСН «Победа». 
В силу ст. 188 ГК РФ, последующая  смена руководителя юридического лица не является основанием для прекращения доверенности.
Также, истечение срока полномочий руководителя юридического лица не отменяет ранее заключенные договора.
Каких либо судебных решений о призвании протоколов общих собраний и протоколов правления ТСН «Победа» в части недействительности полномочий ***как председателя правления суду не представлено. 
При этом, проверка правильности избрания ***председателем правления и продление его полномочий не является предметом спора и не может быть проведена в рамках данного искового заявления. 
Вместе с тем, ответчик не лишен права самостоятельного обращения в суд с иском об оспаривании принятых на общем собрании решений или признании их незаконными. 
В ходе рассмотрения дела об оспаривании решения общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме лицо, обратившееся в суд с соответствующим заявлением, не лишено возможности представить доводы и доказательства, подтверждающие заявление им требования.
Как усматривается из материалов дела и подтверждается сторонами, ответчик знала о принятых общим собранием решениях, однако в судебном порядке в установленные сроки их не обжаловала, решений о признании их незаконными, при данном рассмотрении дела не представила. 
Ссылка ответчика на ответы различных органов и Инспекции по жилищному надзору  о  незаконности протоколов общих собраний ТСН «Победа» отклоняется, поскольку письма государственных и муниципальных органов не могут подменять собой решения суда. 
Разрешая требования истца о взыскании пени за несвоевременную оплату услуг истца, суд исходит из следующего.
В силу ч.14 ст.155 ЖК РФ лица, несвоевременно и (или) не полностью внесшие плату за жилое помещение и коммунальные услуги, обязаны уплатить кредитору пени в размере одной трехсотой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки начиная с тридцать первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты, произведенной в течение девяноста календарных дней со дня наступления установленного срока оплаты, либо до истечения девяноста календарных дней после дня наступления установленного срока оплаты, если в девяностодневный срок оплата не произведена. Начиная с девяносто первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты пени уплачиваются в размере одной стотридцатой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки. Увеличение установленных настоящей частью размеров пеней не допускается.
Расчет пени, за период с ***года произведен истцом в соответствии с ч.14 ст.155 ЖК РФ, и признается судом арифметически верным.
Таким образом, суд приходит к выводу, что требование о взыскании пени за просрочку уплаты задолженности является обоснованным, пеня подлежит взысканию с ответчика Зуевой И.В. в размере ***руб.
Рассматривая требования истца о   взыскании расходов, связанных с обращением за юридической помощью, суд исходит из следующего.
В силу ч. 1 ст. 100 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, по ее письменному ходатайству суд присуждает с другой стороны расходы на оплату услуг представителя в разумных пределах. 
Пункт 12 Постановления Пленума ВС РФ от 21 января 2016 г. N 1 «О некоторых вопросах применения законодательства о возмещении издержек, связанных  с рассмотрением дела», гласит, что  расходы на оплату услуг представителя, понесенные лицом, в пользу которого принят судебный акт, взыскиваются судом с другого лица, участвующего в деле, в разумных пределах (часть 1 статьи 100 ГПК РФ, статья 112 КАС РФ, часть 2 статьи 110 АПК РФ).
Согласно п. 13 вышеуказанного пленума, разумными следует считать такие расходы на оплату услуг представителя, которые при сравнимых обстоятельствах обычно взимаются за аналогичные услуги. При определении разумности могут учитываться объем заявленных требований, цена иска, сложность дела, объем оказанных представителем услуг, время, необходимое на подготовку им процессуальных документов, продолжительность рассмотрения дела и другие обстоятельства.
Из исследованных в судебном заседании материалов усматривается, что ***между ТСН «Победа» и ООО «Партнер-Юг» заключен договор №***на оказание юридических услуг с ***. по ***. (т.2 л.д.207-214)
Далее, на основании договора подряда с физическим лицом  №2 от *** (согласно пояснительного письма и пояснений представителя истца верной считать дату заключения договора в *** (т.2 л.д.206)  и дополнительного соглашения от ***оказание юридических услуг по подготовке и подаче искового заявления  ТСН «Победа» к Зуевой И.В., а также представительство в суде поручены ООО «Партнер-Юг» *** (л.д.170-172)
***между ООО «Партнер-Юг» и ТСН «Победа» подписан акт об оказании юридических услуг по договору №***согласно которого стороны подтвердили оказание юридических услуг по подготовке  пакета документов и формированию искового заявления на взыскание задолженности за услуги по содержанию жилья с собственника кв. ***а также подаче искового заявления в мировой суд, представлению интересов в суде, и определило стоимость оказанных услуг в размере *** (т.1 л.д.69, т.2 л.д. 173)
Согласно материалов дела***представляет истца ТСН «Победа»  в данном судебном разбирательства на основании доверенности от ***Представителем истца ***составлено и подписано исковое заявление и заявление об уточнении исковых требований, а также осуществлено представительство в судебных заседаниях. 
Таким образом, из исследованных выше обстоятельств установлено оказание *** ТСН «Победа» юридических услуг, указанных в договорах  и акте от ***.
При этом, имеющиеся в представленных договорах расхождения в датах не могут служить основанием для отказа во взыскании указанных расходов, поскольку фактически представитель участвовал в судебном разбирательстве и определённые договором услуги выполнил в полном объеме.
Принимая во внимание объем и характер услуги оказанной представителем при  подготовке  и подаче искового заявления, при представительстве интересов истца в суде, продолжительность рассмотрения дела, сложившуюся в регионе стоимость оплаты услуг адвокатов (представителей), степень участия представителя в судебном разбирательстве,  суд считает необходимым взыскать с ответчика в пользу истца понесенные по делу расходы на представителя в размере *** руб.
В соответствии со ст.98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы.
 В связи с чем, с ответчика в пользу истца подлежит взысканию государственная пошлина уплаченная истцом при подаче искового заявления пропорционально удовлетворенным исковым требованиям в размере 1063 руб.
Руководствуясь ст. ст. 98, 194-196 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд,
РЕШИЛ:
Исковое заявление Товарищества собственников недвижимости «Победа»  к Зуевой Ирине Васильевне и Зуеву Максиму Георгиевичу, третье лицо ***о взыскании задолженности за услуги по содержанию и ремонту общего имущества, взыскании пени и судебных расходов– удовлетворить частично.
Взыскать с  Зуевой Ирины Васильевны в пользу Товарищества собственников недвижимости «Победа»  задолженность по оплате услуг по содержанию и ремонту общего имущества в размере ***, пеню в размере ***государственную пошлину в размере ***расходы на оплату услуг представителя в размере ***. 
В остальной части исковых требований к Зуевой Ирине Васильевне – отказать
В удовлетворении исковых требований Товарищества собственников недвижимости «Победа» к Зуеву Максиму Георгиевичу о взыскании задолженности за услуги по содержанию и ремонту общего имущества, взыскании пени и судебных расходов -  отказать.
Решение может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).
Мотивированное решение изготовлено 23.09.2021г.

Мировой судья                                                                  А.Э. Аметова

