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Дело №2-40-1401/2022

РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ


20 октября  2022 г.                                                                    г. Евпатория


Мировой  судья судебного участка № 40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Аметова А.Э.,

при секретаре судебного заседания Скорицкой О.Д.,

с участием представителя истца ***.,

ответчика Сухих Н.В.,

представителя третьего лица ***., 

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»  в лице филиала Государственного унитарного  предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории к Сухих Виктору Ивановичу, Сухих Наталье Викторовне, третье лицо Товарищество собственников жилья «Флагман» о взыскании задолженности  за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома и пени,
УСТАНОВИЛ:
***г. ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории обратилось к мировому судье судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) с исковым заявлением к Сухих В.И. о взыскании задолженности за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома и пени. 
Требования мотивированы тем, что истец является централизованным поставщиком тепловой энергии в г. Евпатория, осуществляет поставку тепловой энергии на нужды отопления. Ответчик Сухих В.И. является потребителем, проживающим  в  квартире, многоквартирного жилого дома, подключенного к системе централизованного теплоснабжения и расположенной по адресу: ***, потреблял тепловую энергию для обогрева  помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома. Переход отдельных помещений  в МКД с центрального отопления на индивидуальное не означает прекращение потребления тепловой энергии на обогрев помещений с демонтированными (отключенными) отопительными приборами и в объёме, приходящемся на общедомовые нужды, поскольку одним из источников теплоснабжения таких помещений является  отдача тепла стояками  центрального отопления, проходящими через все помещения МКД. 

Жилищное законодательство  РФ рассматривает весь МКД как  теплотехнический объект, в который поступает тепловая энергия с целью отопления помещений этого дома – и жилых, и нежилых  помещений, и помещений в составе  общего имущества и прочих инженерных сетей жизнеобеспечения жилого дома. Тепло распространяется внутри дома от всех элементов системы отопления, от каждого участка этой системы, и распространяется по всем  помещениям, независимо  от их изолированности, наличия или отсутствия в конкретных помещениях радиаторов отопления, трубопроводов (стояков или лежаков) системы отопления. Таким образом, собственники  помещений в МКД обязаны производить оплату тепловой энергии  поступающей не только непосредственно в жилое помещение, но и для обогрева мест общего пользования МКД.
В соответствии с ч. 1 ст. 37 ЖК РФ доля в праве  общей собственности на общее  имущество в МКД собственника помещений в этом доме пропорциональна размеру площади указанного помещения. 

В соответствии  с ч.1, ч.2 ст. 39 ЖК РФ собственники помещений в МКД несут бремя  расходов на содержание общего имущества в МКД. Доля обязательных расходов на содержание общего имущества в МКД, бремя  которых несет собственник помещения в таком доме, определяется долей в праве общей собственности на общее имущество в таком доме указанного собственника.
Истец указывает, что несмотря на то, что договор на предоставление услуг по теплоснабжению с ответчиком не заключен, у ответчика возникли обязательства по оплате  за услуги  теплоснабжения, в связи с фактическим потреблением тепловой энергии, что предусмотрено ч.1 ст. 540 ГК РФ.

Наличие системы централизованного отопления предусмотрено первоначальным проектом  постройки данного многоквартирного дома, поэтому  предоставление услуги по отоплению в многоквартирном доме гражданам является обязательным условием содержания такого дома.

В связи с ненадлежащим исполнением ответчиком обязательств по оплате  потребленной тепловой энергии для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома сумма долга за период с ***г. составила *** рублей, пени за просрочку  оплаты начислены в размере ***руб. Указанную сумму задолженности истец просит взыскать с ответчика.

Протокольным определением суда от ***г.  к участию в деле в качестве соответчика привлечена Сухих Н.В., а также  в качестве третьего лица привлечено  ***.
В судебном заседании представитель истца по доверенности Ботнарчук В.В. исковые требования, по основаниям указанным в исковом заявлении,  поддержала в полном объеме, просила взыскать в равных долях с Сухих В.И. и Сухих Н.В. задолженность  за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома за период с ***г. в размере  ***рублей, и пени за просрочку  оплаты в размере ***руб. 

Ответчик Сухих Н.В. в судебном заседании исковые требования не признала, полагала их необоснованными и неподлежащими удовлетворению. Ответчик пояснила, что их квартира  с 2006 г. оборудована индивидуальным газовым отоплением. Они несут расходы на индивидуальное отопление, а также участвуют в опосредованном отоплении мест общего пользования. Кроме того, о начислении платы за отопление мест общего пользования  им стало известно только в ***г., до этого им квитанции не приходили. Межведомственная комиссия стала работать только в ***г., после чего они смогли обратиться туда с целью установления факта отсутствия отопления мест общего пользования. 
Ответчик Сухих В.И. в судебное заседание не явился, просил о рассмотрении дела в его отсутствие, исковые требования не признал по основаниям указанным в возражениях на исковое заявление. (л.д.46-50) Ответчик в возражениях указал, что не является потребителем истца, имеет индивидуальное отопление с 2006 г.  С 2003 г. помещения общего пользования дома №39а по ул. 9 Мая отключены от системы централизованного отопления, нет радиаторов отопления, что зафиксировано  протоколом 3/5 от 29.09.2021г. межведомственной комиссии по рассмотрению  заявлений потребителя услуги по отоплению о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома. Договорных отношений между сторонами не имеется.  Ответчик опосредовано участвует в отоплении общедомового имущества дома вырабатываемым  теплом от его индивидуального отопительного оборудования. В доме ответчика  переведено  на автономное отопление 50% жилых помещений. Ответчик несет расходы на обслуживание индивидуальной системы отопления и оплату энергетического ресурса. Квитанция за ***г. пришла в ***г. (л.д.46-50) 

Также ответчиками было заявлено о применении последствий пропуска сроков исковой давности. 

Представитель третьего лица ***в судебном заседании просила принять решение на усмотрение суда. Гвоздева Е.П. пояснила, что является председателем ТСЖ  с ***до этого длительный период была членом правления. Радиаторы отопления в подъездах были демонтированы более 10 лет назад, но техническая документация на дом была изъята бывшим председателем Каминской, о чем имеется обращение в полицию. После внесения изменений в порядок расчета по отоплению мест общего пользования, бывший председатель ***собирал общее собрание собственников МКД, сообщал им о данных изменениях, а также передавал сведения в теплоснабжающую организацию относительно площадей дома.  Первые квитанции за отопление мест общего пользования пришли жильцам с индивидуальной системой отопления в ***г.  Оплата за отопление начисляется в отопительный период, так как в доме есть общедомовой прибор учета тепловой энергии. В их доме 80 квартир, из которых 36 имеют индивидуальное отопление, а остальные подключены к системе централизованного отопления. Также в доме есть подвал, который является общим имуществом собственников МКД. Часть подвала используется для нужд собственников МКД, а часть сдается в аренду. При этом, температурный режим помещений которые сдаются в аренду и используются для работы товарищества соответствуют требованиям отапливаемых помещений, поскольку проходящие там сети централизованного отопления  и стояки отопления не изолированы. Именно наличие отопления в данных помещениях позволяет сдавать их в аренду и получать прибыть. Прибыть от аренды имущества идет на возмещение затрат по содержанию и обслуживанию общего имущества МКД, что позволяет существенно снизить тариф для собственников МКД, в том числе и собственникам квартир с индивидуальным отоплением. Полагает несправедливым возложить оплату за отопление мест общего только на собственников квартир с центральным отоплением, о чем она говорила на общем собрании собственников МКД, предлагая разделить оплату за отопление мест общего пользования на всех собственников. 
При указанных обстоятельствах, с учетом положений  ч.5  ст. 167 ГПК РФ, суд считает возможным рассмотреть  дело в отсутствие неявившихся лиц, извещенных о времени и месте рассмотрения дела надлежащим образом.

Выслушав стороны, исследовав материалы дела, исследовав материалы инвентарного дела, суд приходит к  следующим выводам.

В соответствии с ч. 1 ст. 12 ГПК ПФ правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон.

Согласно ч. 1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.   

Как следует из материалов дела, многоквартирный дом №39а по ул.  9 Мая в г. Евпатории Республики Крым, оборудован централизованной системой отопления,  что подтверждается технической документацией на дом,  согласно которой дом  построен в 1995 г., является пятиэтажным многоквартирным домом с подвалом с центральным отоплением. (л.д.104-106)

Также, согласно материалам инвентарного дела  при строительстве  и сдаче в эксплуатацию восьмидесяти квартирного дома №***, он был оборудован центральным отоплением, согласно проекта ГИП ЕО «КрымНИИ Проект». (178-180)
Решением Евпаторийского городского совета от 24.09.1999 г. №395/7 многоквартирный дом по адресу: г. Евпатория, ул. 9 Мая, д. 39а передан на баланс  объединения совладельцев многоквартирного дома «Флагман» (л.д. 103)

  В настоящее время и  в спорный период содержание и обслуживание общего имущества собственников многоквартирного дома по адресу: ***.

Из представленных ***данных по жилому дому следует, что   *** квартир имеют индивидуальное отопление,  площадь данных помещений составляет ***кв.м., а общая площадь жилых помещений в доме составляет ***кв.м. (л.д.102)
Также в судебном заседании установлено, что поставщиком  коммунальной услуги по теплоснабжению дома является ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории, что не оспаривается сторонами по делу  и подтверждается материалами дела.

ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» создано в соответствии с Постановлением Государственного Совета РК от 04.04.2014г. № 1953-6/14 «О Государственном унитарном предприятии Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»,  с целью  удовлетворения потребностей населения и объектов социальной сферы в надежном и бесперебойном снабжении тепловой энергией, соблюдая интересы потребителей.


Согласно актов готовности к отопительному периоду от ***г., *** г., система отопления жилого дома №***исправна и готова к отопительному сезону. (л. д. 7,8,9,10).

Кроме того, в судебном заседании установлено, что в период с ***г. квартира №*** в доме №***принадлежала на праве собственности Сухих Виктору Ивановичу и Сухих Наталье Викторовне в равных долях на основании свидетельства о праве собственности на жилье от ***г. (л.д. 63, 65-69, 74) 
Ответчики Сухих В.И. и Сухих Н.В., согласно паспортным данным  зарегистрированы  в указанной квартире с 1996 г. (л.д.72,73) 

Из представленных ответчиками справок следует, что  Сухих В.И. является инвалидом  первой группы бессрочно, а Сухих Н.В. является инвалидом третьей группы. (л.д.  123, 124, 125)

Согласно ответа Департамента труда и социальной защиты населения администрации г. Евпатории РК  меры социальной поддержки на оплату услуг по отоплению мест общего пользования ответчикам не назначались. (л.д. 174)

Согласно представленных ответчиками доказательств, квартира №***отключена от системы централизованного отопления  с 2006г.,  имеет автономное газовое отопление, ответчики несут расходы на  обслуживание данной системы отопления и энергетический  ресурс. (л.д.51, 132-172)

В соответствии с положениями ст. 210, ст. 249 ГК РФ, ч. 1, ч. 2 ст. 39,  ч. 1 ст. 158  ЖК РФ, собственники помещений в многоквартирном доме несут бремя расходов на содержание общего имущества в данном многоквартирном доме.



Понятие общего имущества собственников помещений в многоквартирном доме определено в ст. 36 ЖК РФ









В соответствии с ч. 2 ст. 154 ЖК РФ собственники помещений в многоквартирном доме несут бремя расходов на содержание общего имущества в многоквартирном доме путем внесения платы за жилое помещение, которая включает в себя плату за коммунальные ресурсы, потребляемые при использовании и содержании общего имущества в многоквартирном доме. 
Согласно ч. 1 ст. 157 ЖК РФ размер платы за коммунальные услуги рассчитывается исходя из объема потребляемых коммунальных услуг, определяемого по показаниям приборов учета, а при их отсутствии - исходя из нормативов потребления коммунальных услуг, утверждаемых органами государственной власти субъектов Российской Федерации. 




В соответствии со ст. 153 ЖК РФ  п пп. «и» п. 34 Постановления Правительства РФ от 06.05.2011 N 354 «О предоставлении коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов» граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги. 





В силу с ч. 4 ст. 154 ЖК РФ плата за коммунальные услуги включает в себя, в том числе, и плату за отопление. 






Размер расходов граждан и организаций в составе платы за содержание жилого помещения в многоквартирном доме на оплату коммунальных ресурсов, потребляемых при использовании и содержании общего имущества в многоквартирном доме  определяется частью 9.2. ст. 156 ЖК РФ (в редакции, действующей во время спорных правоотношений). 





Согласно ст. 544 ГК РФ оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии, если иное не предусмотрено законом, иными нормативными актами или соглашением сторон. 





На основании ч. 1 ст. 548 ГК РФ правила, предусмотренные ст. ст. 539 - 547 настоящего Кодекса, применяются к отношениям, связанным со снабжением тепловой энергией через присоединенную сеть. 




Постановлением Правительства РФ от 6 мая 2011г. N 354, утверждены Правила предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов (далее - Правила N 354). 
Указанные правила регулируют отношения по предоставлению коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах, в том числе отношения между исполнителями и потребителями коммунальных услуг, устанавливают их права и обязанности, порядок заключения договора, содержащего положения о предоставлении коммунальных услуг, порядок определения размера платы за коммунальные услуги с использованием приборов учета и при их отсутствии. 

20.12.2018г. в постановлении N 46-П Конституционный суд РФ указал на равную обязанность всех собственников помещений в многоквартирном доме нести расходы на содержание общего имущества в нем, освобождение собственников, демонтировавших систему отопления, приводило бы к неправомерному перераспределению между собственниками помещений в одном многоквартирном доме бремени содержания принадлежащего им общего имущества и тем самым не только нарушало бы права и законные интересы собственников помещений, отапливаемых лишь за счет тепловой энергии, поступающей в дом по централизованным сетям теплоснабжения, но и порождало бы несовместимые с конституционным принципом равенства существенные различия в правовом положении лиц, относящихся к одной и той же категории.
Постановлением Правительства Российской Федерации от 28 декабря 2018 г. № 1708, вступившим в силу с 01 января 2019 года (период спорных правоотношений) внесены изменения в Правила, согласно которым, размер платы за коммунальную услугу по отоплению в i-м жилом или нежилом помещении в многоквартирном доме, который оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии и в котором ни одно жилое или нежилое помещение не оборудовано индивидуальным и (или) общим (квартирным) прибором учета тепловой энергии, согласно пунктам 42 (1) и 43 Правил определяется по формуле 3: где: 

Vi - объем (количество) потребленной за расчетный период тепловой энергии, приходящийся на i-е помещение (жилое или нежилое) в многоквартирном доме и определенный по формуле 3 (6); 





Si - общая площадь i-го помещения (жилого или нежилого) в многоквартирном доме; 










Vд - объем (количество) потребленной за расчетный период в многоквартирном доме тепловой энергии, определенный при осуществлении оплаты коммунальной услуги по отоплению в течение отопительного периода по показаниям коллективного (общедомового) прибора учета тепловой энергии, а при оплате равномерно в течение календарного года - исходя из среднемесячного объема потребления тепловой энергии на отопление в многоквартирном доме по показаниям коллективного (общедомового) прибора учета тепловой энергии за предыдущий год; 



Sоб - общая площадь всех жилых и нежилых помещений в многоквартирном доме; 










TТ - тариф на тепловую энергию, установленный в соответствии с законодательством Российской Федерации. 







В случаях, предусмотренных пунктом 59 (1) Правил, для расчета размера платы за коммунальную услугу по отоплению используется объем (количество) коммунального ресурса, определенный в соответствии с положениями указанного пункта (пункт 3 приложения N 2 к Правилам). 

Из искового заявления и представленного суду расчета следует, что истцом  ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» во исполнение указанных изменений ответчикам начислена плата за тепловую энергию для содержания общего имущества многоквартирного дома по адресу: ***руб. 

Расчет истца соответствует требованиями пунктов 42 (1) и 43 Правил  произведен по формуле 3 в редакции постановления Правительства Российской Федерации N 1708 от 28.12.2018г., вступившего в силу с 01.01.2019 г.

Тот факт, что квитанции о начислениях платы  за тепловую энергию на содержание общего имущества многоквартирного дома по адресу: ***г. поступили собственникам помещений с индивидуальным отоплением в начале ***г., не оспаривался истцом, однако не свидетельствует о неправомерности данных начислений, и не является безусловным основанием для освобождения от данной оплаты. 


Далее, постановлением Конституционного Суда Российской Федерации от 27.04.2021г. № 16-П положения абз. 3 п. 42 (1) Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов во взаимосвязи с формулой 3 приложения N 2 к данным Правилам, признаны не соответствующими Конституции РФ в той мере, в какой обязывают собственников и пользователей жилых помещений, расположенных в многоквартирном доме, который подключен к централизованным сетям теплоснабжения и оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии, и переведенных с соблюдением установленного порядка переустройства системы внутриквартирного отопления на отопление посредством индивидуальных источников тепловой энергии, вносить плату за коммунальную услугу по отоплению в части потребления тепловой энергии в целях содержания общего имущества в случае, когда помещения общего пользования данного многоквартирного дома не оснащены отопительными приборами или иными теплопотребляющими элементами внутридомовой системы отопления, не учитывая при этом фактическое участие этих лиц в опосредованном отоплении указанных помещений общего пользования и тем самым многоквартирного дома в целом, а также в обусловленных таким участием расходах, связанных с обеспечением общедомовых нужд. 



Правительству РФ поручено внести изменения в действующий порядок расчета платы за коммунальную услугу по отоплению в многоквартирном доме, который оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии и в котором ни одно жилое или нежилое помещение не оборудовано индивидуальным и (или) общим (квартирным) прибором учета тепловой энергии, если отдельные помещения в таком доме переведены с соблюдением установленного порядка переустройства системы внутриквартирного отопления на отопление с использованием индивидуальных источников тепловой энергии, а помещения общего пользования не оснащены отопительными приборами или иными теплопотребляющими элементами внутридомовой системы отопления. 

В целях реализации Постановления Конституционного суда РФ от 27.04.2021г. № 16-П принято Постановление Правительства РФ от 25.06.2021г. N 1018 о внесении изменений в Правила предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, в которых предусматривается порядок расчета платы за коммунальную услугу по отоплению в многоквартирном доме, который оборудован коллективным (общедомовым) прибором учета тепловой энергии и в котором ни одно жилое или нежилое помещение не оборудовано индивидуальным и (или) общим (квартирным) прибором учета тепловой энергии, если отдельные помещения в таком доме переведены с соблюдением установленного порядка переустройства системы внутриквартирного отопления на отопление с использованием индивидуальных источников тепловой энергии, а помещения общего пользования не оснащены отопительными приборами или иными теплопотребляющими элементами внутридомовой системы отопления, подлежащее правоприменению с ***г. Вместе с тем, из Постановления Конституционного Суда Российской Федерации от 27.04.2021г. № 16-П также следует, что до внесения в действующее правовое регулирование необходимых изменений сохраняется прежний порядок расчета платы за коммунальную услугу по отоплению в таком многоквартирном доме, поскольку при определенных обстоятельствах освобождение собственников и пользователей помещений, отапливаемых автономно, от обязанности по оплате коммунальной услуги по отоплению в части потребления тепловой энергии, поступающей в указанный дом по централизованным сетям теплоснабжения, в целях содержания его общего имущества - в отсутствие специальных правил расчета соответствующей платы - могло бы привести к существенному росту платежей за отопление для собственников и пользователей остальных помещений данного дома, что не согласовывалось бы с конституционными предписаниями об экономической и социальной солидарности граждан (статья 75.1 Конституции Российской Федерации). 
После чего, поручением Главы Республики Крым от 12.08.2021г. №1/01-32/5078 было определено сформировать межведомственные комиссии по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по отоплению о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования МКД.

Руководителям теплоснабжающих организация Республики Крым  рекомендовано предоставленные потребителями тепловой энергии заявления и протоколы заседаний межведомственной комиссии по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по отоплению  о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования МКД принимать как основание для изменения порядка начисления  за  предоставленную услугу по теплоснабжению в соответствии с правилами  предоставления  коммунальных услуг собственникам  и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденными  постановлением Правительства Российской Федерации от 06.05.2011 №354 с даты предоставления таких заявлений.
Постановлением администрации г. Евпатории Республики Крым  №***г. была сформирована межведомственная комиссия по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по отоплению о наличии (отсутствии) приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома. 

Протоколом №***заседания межведомственной комиссии по рассмотрению заявлений потребителей коммунальной услуги по топлению о наличии (отсутствия)  приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома от ***г. установлено отсутствие приборов отопления в местах общего пользования многоквартирного дома по адресу: ***. (л.д.52, 88, 89)

Из расчета истца и пояснений сторон в судебном заседании установлено, что с момента установления факта отсутствия отопительных приборов  в подъездах многоквартирного дома по адресу: ***, собственникам квартир с индивидуальным отоплением в указанном доме не начисляется плата за отопление мест общего пользования с ***. 

Учитывая вышеизложенное, к рассматриваемым правоотношениям правомерно применены положения абз. 3. п. 42 (1) Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов во взаимосвязи с формулой 3 приложения № 2 к данным Правилам, в контексте Постановления Конституционного Суда Российской Федерации от 27.04.2021г. N 16-П, поскольку период времени, в течение которого образовалась спорная задолженность, имел место до внесения в действующее правовое регулирование необходимых изменений, а также надлежащего установления факта отсутствия приборов отопления в местах общего пользования МКД. 

Как следует из материалов дела, квартира *** занимает часть многоквартирного дома №***. В доме установлен общедомовой прибор учета, на основании показаний которого истец осуществляет начисление оплаты за отопление в отопительный период. 


При этом, из технической документации на многоквартирный дом по ул. *** в г. Евпатория достоверно установлено, что по проекту дом оборудован системой центрального отопления,  в том числе  и в местах общего пользования. 

Согласно сохранившейся экспликации помещений подвала «КрымНИИ Проект», помещение подвала оснащено системой центрального отопления, имеются по проекту радиаторы. (л.д. 176)
Также в материалах инвентарного дела имеется акт  комплексной проверки  защитного сооружения гражданской обороны №44366 от 25.04.2012г., в котором указано, что система отопления  в подвале централизованная, исправная. (л.д.181-183)



При этом, из пояснений представителя ***и письменного ответа суду усматривается, что батареи в местах общего пользования – подъездах отсутствуют, были демонтированы более 10 лет назад, в связи с введением  в эксплуатацию  счетчика тепловой энергии, без внесения изменений в техническую документацию. Однако факт отсутствия  батарей в подъездах зафиксирован документально только  в ***г. (л.д.87)  

Таким образом, из материалов дела установлено, что изначально технической документацией на дом было предусмотрено центральное отопление в местах общего пользования МКД, а их демонтаж был произведен без внесения советующих изменений в техническую документацию, а факт отсутствия отопительных приборов в местах общего пользования – подъездах, был установлен межведомственной комиссией только ***г.

Вышеустановленные обстоятельства свидетельствуют о том, что основания для прекращения начислений за отопление мест общего пользования  у ресурсоснабжающей организации  возникли с момента предоставления подтверждающих документов, то есть с ***г.
При этом, в материалах дела не имеется и суду не представлено доказательств того, что МКД изначально не предусматривал отопление в местах общего пользования, или осуществление демонтажа приборов отопления в соответствии с требованиями законодательства действующими в тот период с  внесением изменений в техническую документацию дома. Также нет доказательств факта фиксации отсутствия отопительных приборов в местах общего пользования до ***г. 

В силу статей 309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона. Изменение условий обязательства в одностороннем порядке, как и отказ от исполнения обязательства, не допускается. 



Судом учитывается, что принадлежащая ответчикам квартира расположена в многоквартирном доме, отапливаемом в целом как единый объект. 

Тот факт, что в квартире ответчиков была установлена система индивидуального отопления, не означает, что теплоснабжение помещений многоквартирного дома, оборудованного системой централизованного отопления, прекратилось, поскольку посредством данной системы отопления происходит отопление и общего имущества многоквартирного жилого дома, к которым относятся общая стена, конструктивные элементы кровли и фундамента, от которых также происходит теплоотдача через общие конструкции помещений дома, отдельно приборы учета потребленной тепловой энергии по каждому помещению в доме не установлены. 
Несение ответчиками  расходов на индивидуальное отопление своей квартиры, не освобождает их от обязанности оплачивать за отопление мест общего пользования, также как и собственников подключенных к системе централизованного отопления, которые кроме оплаты потребленной тепловой энергии по квартире, также обязаны оплачивать тепловую энергию на отопление мест общего пользования.

Кроме того, существенным для правильного рассмотрения данного дела является  тот, факт, что помещения общего пользования в многоквартирном доме, а именно подвалы являются отапливаемыми, что подтверждалось в судебном заседании представителем ***и материалами дела, а также не оспаривалось сторонами.

Несмотря на то, что подвалы не включены в перечень помещений общего пользования для расчета платы за тепловую энергию на общедомовые нужны в соответствии с изменениями внесенными  Постановления Правительства РФ от 28.12.2018 N 1708, однако фактически по данному дому тепловая энергия на отопление подвала включается в общий показатель потребленной тепловой энергии по дому, так как в доме установлен общий прибор учета тепловой энергии. Выделение объёма потребленной тепловой энергии на подвалы из этого показателя не производится, что не оспаривалось сторонами по делу.  
При этом,  распределение платы за данную потребленную энергию только на собственников помещений с центральным отоплением ухудшает их положение по отношению к собственникам  квартир с индивидуальным отоплением, поскольку доход от сдачи в аренду подвальных помещений распределяется на всех собственников путем уменьшения тарифа на содержание общего имущества.
Так, из материалов дела установлено, что в спорный период тариф ***на содержание общего имущества собственников МКД по адресу: *** составлял ***руб. на квадратный метр. 
Для сравнения,  минимальный размер платы за содержанные и ремонт жилых помещений многоквартирных домов  в г. Евпатория установленный постановлением администрации г. Евпатории РК  №2879-п от 13.10.2017г. за аналогичный период составлял ***руб. на квадратный метр.


Законом не предусмотрено освобождение собственников помещений от оплаты коммунальных услуг на общедомовые нужды, что следует из положений ст. ст. 210, 289, 290 ГК РФ, п. 40 Правил, где собственники, демонтировавшие систему отопления на законных основаниях с оформлением соответствующих разрешительных документов, не подлежат освобождению от оплаты той ее части, которая приходится на общедомовые нужды. Освобождение собственника спорной квартиры от оплаты услуги отопления увеличивает бремя расходов на отопление остальных собственников помещений. 










Доводы ответчиков об отсутствии договорных отношений  с истцом, а следовательно и отсутствии оснований для начисления платы за потребленную тепловую энергию для обогрева мест общего пользования несостоятельны и противоречат положениям  частью 1 ст. 540 Гражданского кодекса РФ предусматривающей, что в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента, в установленном порядке к присоединенной сети. Наличие системы централизованного отопления предусмотрено первоначальным проектом постройки данного многоквартирного дома, поэтому предоставление услуги по отоплению в многоквартирном доме гражданам, является обязательным условием содержания такого дома. 



Кроме того, Федеральный закон «О теплоснабжении», содержит основные понятия, в.т.ч. и понятие бездоговорного потребления тепловой энергии (п. 29 ст. 2 ФЗ). Бездоговорное потребление тепловой энергии - потребление тепловой энергии, теплоносителя без заключения в установленном порядке договора теплоснабжения и т.д. Обязательства могут возникать не только из договорных отношений, а и по другим основаниям, предусмотренным Гражданским кодексом РФ, а именно: часть 1 ст. 8 Гражданского кодекса РФ предусматривает, что гражданские права и обязанности возникают из оснований предусмотренных законом и иными правовыми актами, а также из действий граждан и юридических лиц, которые хотя и не предусмотрены законом или такими актами, но в силу общих начал и смысла гражданского законодательства порождают гражданские права и обязанности. 









Часть 1 ст. 544 Гражданского кодекса РФ предусматривает, что оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии, в соответствии с данными учета энергии, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон.






Принимая во внимание, что между сторонами фактически возникли договорные отношения по поставке и потреблению тепловой энергии на содержание мест общего пользования, учитывая, что письменный договор между сторонами отсутствует, а открытого лицевого счета для оплаты коммунальной услуги по отоплению квартиры (куда можно было бы внести спорный платеж) нет, суд считает правомерным открытие истцом ответчикам отдельного лицевого счета, как подтверждение сложившихся договорных отношений, и начисление платы за коммунальные услуги, потребляемые при содержании общего имущества в многоквартирном доме.

Доводы ответчиков об освобождении платы за отопление мест общего пользования я связи с опосредованным участием в отоплении мест общего пользования не могут служить основанием для освобождения от начисления данной платы в спорный период, поскольку доля участия ответчиков в опосредованном отоплении МКД за указанный период не определена и не установлена. 

Кроме того, доводы о том, что подавляющее большинство квартир в доме переведено на индивидуальную систему отопления не соответствуют действительности, так как уставленною, что только *** квартир из *** имеют индивидуальную систему отопления. 

Кроме того, в материалах дела не имеется сведений, что выделяемого тепла от квартир с индивидуальным отоплением достаточно для поддержания температурного режима отапливаемых помещений в местах общего пользования, в том числе и в подвалах. 

Учитывая изложенное, а также то, что в материалах дела не имеется  и при рассмотрении дела не установлено доказательств, которые могли бы служить основанием для освобождения ответчиков  от обязанности по оплате  тепловой энергии  для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества МКД в спорный период, суд считает необходимым взыскать с ответчиков в пользу ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» образовавшуюся задолженность. 

Вместе с тем, ответчиками в судебном заседании заявлено о применении последствий пропуска срока исковых требований.

 Указанное заявление подлежит удовлетворению частично по следующим основаниям.

Согласно ч.1 ст. 196 ГК РФ общий срок исковой давности составляет три года со дня, определяемого в соответствии со статьей 200 настоящего Кодекса.

В силу ч.1 и ч.200 ГК РФ если законом не установлено иное, течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права.

По обязательствам с определенным сроком исполнения течение срока исковой давности начинается по окончании срока исполнения.

Согласно ч.1 ст. 204 ГК РФ срок исковой давности не течет со дня обращения в суд в установленном порядке за защитой нарушенного права на протяжении всего времени, пока осуществляется судебная защита нарушенного права.

В случае отмены судебного приказа, если неистекшая часть срока исковой давности составляет менее шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев (пункт 1 статьи 6, пункт 3 статьи 204 ГК РФ). П. 18 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.09.2015 N 43 "О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности".

Так согласно материалам гражданского дела, ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго»  в г. Евпатории обратилось с данным исковым заявлением ***г.

Из материалов гражданского дела 2-40-1145/2021, исследованных в судебном заседании установлено, что  ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго»  в г. Евпатории ***г. обратилось к мировому судье судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория)  с  заявлением о вынесении судебного приказа о взыскании с Сухих В.И. задолженности за  потребленную тепловую энергию для обогрева  помещения общего пользования, входящих в состав  общего имущества МКД за период с ***г.  

***г. по указанному выше заявлению был выдан судебный приказ.

Определением от ***г. указанный выше судебный приказ был отменен.

Таким образом, с  учетом правил прерывания срока исковой давности в связи с обращением истца с заявлением о вынесении судебного приказа,  вынесением судебного приказа и его отменой, требования истца о взыскании задолженности за период  с ***г. не подлежат удовлетворению, так как истцом за указанный период пропущен срок исковой давности, о применении которого ответчики заявили в судебном заседании. 

В связи с чем,  только в данной части иска о взыскании с ответчиков задолженности  следует отказать за истечением срока исковой давности, в не за весь период, поскольку в остальной части срок исковой давности не пропущен.
Учитывая, что плата за отопление по многоквартирному дому ответчиков начисляется только в отопительный период,  с ответчиков в равных долях   подлежит взысканию плата за тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав общего имущества МКД за период с ***г.   в размере ***руб. 

Разрешая требования истца о взыскании пени за неоплату коммунальных услуг по отоплению суд исходит из положений п.14 ст. 155 ЖК РФ, которым установлена  обязанность лица, несвоевременно и (или) не полностью внесшего плату за жилое помещение и коммунальные услуги, уплатить кредитору пени, а также из положений  Постановления Правительства Российской Федерации от 2 апреля 2020 г. N 424 «Об особенностях предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов», которым установлен мораторий  до 1 января 2021 г. в части права исполнителя коммунальной услуги требовать уплаты неустоек (штрафов, пеней).

Вместе с тем, представленный истцом расчет пени (л.д.6) находится в противоречии с указанными положениями о запрете начислении пени за несвоевременную плату за коммунальные услуги в период с ***г. до ***г., в связи с чем суд считает необходимым отказать в части взыскания пени за указанный период, и взыскать с ответчиков пени за несвоевременную уплату услуг по отоплению  в размере ***руб., согласно расчета приведённого на  л.д. 107, так как данный расчет не находится в противоречии с вышеуказанными требованиями.  
В остальной части исковых требований о взыскании пени следует отказать.


В соответствии со ст.98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.

 

В связи с чем, с ответчиков в пользу истца подлежит взысканию в равных долях  государственная пошлина уплаченная истцом в размере 400 рублей.



Руководствуясь ст. ст. 98, 194–199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд,

РЕШИЛ:

Исковое заявление Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»  в лице филиала Государственного унитарного  предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории к Сухих Виктору Ивановичу, Сухих Наталье Викторовне, третье лицо Товарищество собственников жилья «Флагман» о взыскании задолженности  за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома и пени– удовлетворить частично.

Взыскать в равных долях с  Сухих Виктора Ивановича ***и Сухих Натальи Викторовны *** в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго»  в лице филиала Государственного унитарного  предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории ***задолженность  за потребленную тепловую энергию для обогрева помещений общего пользования, входящих в состав  общего имущества многоквартирного дома  в размере *** рублей ***  копеек, пени в размере ***рублей *** копеек государственную пошлину  в размере ***рублей.  

В остальной части исковых требований отказать.

Решение может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).



Мотивированное решение изготовлено 27 октября 2022 года. 

Мировой судья






А.Э. Аметова
