Дело №2-41-295/2019
Р Е Ш Е Н И Е

именем Российской Федерации

08 октября 2019 г.                                                            

 г. Евпатория

Мировой судья судебного участка № 41 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Кунцова Е.Г., при секретаре Ткаченко П.В., с участием ответчика Гуля К.С., третьего лица ФИО1

рассмотрев в открытом судебном заседании в г. Евпатория гражданское дело по иску Общества с ограниченной ответственностью «Страховое общество «Сургутнефтегаз» к Гуля Константину Станиславовичу, третьи лица, не заявляющие самостоятельных требований относительно предмета спора ФИО1, «наименование юр. лица 1» о взыскании страхового возмещения в порядке регресса,
установил:

ООО «Страховое общество «Сургутнефтегаз» обратилось к мировому судье с исковым заявлением к Гуля К.С. о взыскании страхового возмещения в порядке регресса.

Свои требования мотивируют тем, что 02.04.2018 г. по ул. Шмидта в г. Евпатория произошло дорожно-транспортное происшествие в результате которого были причинены механические повреждения автомобилю Шевролет Лачетти, государственный регистрационный знак «данные изъяты» Согласно извещению о ДТП, представленному страховщиком потерпевшего ответчик, управляющий автомобилем Рено Кенго, государственный регистрационный знак «данные изъяты» нарушил ПДД РФ, что привело к ДТП и имущественному ущербу потерпевшего. Гражданская ответственность ответчика была застрахована истцом по договору страхования ОСАГО «данные изъяты». По заявлению о страховом случае, в соответствии с условиями договора страхования и законом, согласно акта о страховом случае истцом было выплачено страховое возмещение в размере 16600 руб., что подтверждено платежным поручением. Указывает, что до настоящего времени со стороны ответчика экземпляр, заполненного совместно потерпевшим бланка извещения о ДТП в адрес истца не поступал, при этом, бланк извещения, имеющийся в материалах гражданского дела предоставлен истцу стороной потерпевшего. В связи с изложенным просит суд взыскать с ответчика в порядке регресса сумму возмещенного ущерба в размере 16600 руб. и судебные расходы по оплате государственной пошлины в размере 664 руб.
«данные изъяты» определением мирового судьи к участию в деле в качестве третьих лиц, не заявляющих самостоятельных  требований относительно предмета спора были привлечены ФИО1, «наименование юр. лица 1». Представитель истца в судебное заседание не явился, извещен надлежаще, ранее ходатайствовал о рассмотрении дела в отсутствие истца и его представителя.

Ответчик в судебном заседании исковые требования не признал, указал, что страховой полис, представленный истцом в материалы дела, является недействительным поскольку на нем отсутствует его подпись, кроме того, предоставил оригинал страхового полиса, выданного истцом «данные изъяты» в котором размер страховой премии, отличается от суммы данной премии в полисе, представленном истцом. При этом, факт ненаправления истцу заполненного совместно с потерпевшим бланка извещения о ДТП (европротокола) в течении пяти рабочих дней со дня ДТП не отрицал. Заявил ходатайство об уменьшении взыскиваемой суммы на сумму страховой премии в размере 5447,44 руб. в случае удовлетворения судом исковых требований.
Третье лицо ФИО1 пояснил, что является потерпевшим в ДТП, произошедшего 02.04.2018 г. с участием автомобиля ответчика, указал, что после ДТП получил страховое возмещение от своего представителя «наименование юр. лица 2» в размере около 10000 руб. При вынесении решения полагался на усмотрение суда.
Представитель третьего лица «наименование юр. лица 1» в судебное заседание не явился, третье лицо извещено надлежащим образом, от представителя поступило ходатайство о рассмотрении дела в их отсутствие, а также копии выплатного дела по запросу суда.    

Выслушав ответчика Гуля К.С., третье лицо ФИО1, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу, что заявленные исковые требования подлежат удовлетворению в силу следующего.

Как следует из материалов дела, согласно извещению о дорожно-транспортном происшествии, 02.04.2018 года произошло ДТП с участием водителя ФИО1 управлявшего автомобилем марки Шевролет Лачетти, государственный регистрационный знак «данные изъяты» и водителя Гуля К.С., управлявшего автомобилем Рено Кенго, государственный регистрационный знак «данные изъяты» Виновником в ДТП, согласно записи в указанном извещении, признан водитель Гуля К.С., чья гражданская ответственность по договору ОСАГО застрахована в момент ДТП в ООО "Сургутнефтегаз" по полису «данные изъяты»  ДТП оформлено без участия сотрудников полиции «данные изъяты».
Как следует из страхового полиса «данные изъяты» транспортное средство Рено Кенго, государственный регистрационный знак «данные изъяты» принадлежит ответчику «данные изъяты».

Гражданская ответственность ФИО1 застрахована на момент ДТП по договору ОСАГО в «наименование юр. лица 1» по полису «данные изъяты»
Согласно п.1 ст. 422 ГК РФ к отношениям по обязательному страхованию гражданской ответственности владельцев транспортных средств применяется закон, действующий в момент заключения соответствующего договора страхования.

Порядок возмещения вреда потерпевшим, причиненного их жизни, здоровью или имуществу при использовании транспортных средств иными лицами определяется ФЗ №40 от 25.04.2002 г. «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» (далее ФЗ № 40 от 25.04.2002 г.), которым в свою очередь определены правовые, экономические и организационные основы обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств.

Согласно ч.1 ст. 4 ФЗ № 40 от 25.04.2002 г., владельцы транспортных средств обязаны на условиях и в порядке, которые установлены настоящим Федеральным законом и в соответствии с ним, страховать риск своей гражданской ответственности, которая может наступить вследствие причинения вреда жизни, здоровью или имуществу других лиц при использовании транспортных средств.

Согласно ч. 2, ч.7 ст. 11 ФЗ № 40 от 25.04.2002 г., о случаях причинения вреда при использовании транспортного средства, которые могут повлечь за собой гражданскую ответственность страхователя, он обязан сообщить страховщику в установленный договором обязательного страхования срок и определенным этим договором способом.

Водители причастных к дорожно-транспортному происшествию транспортных средств заполняют бланки извещений о дорожно-транспортном происшествии, выданные страховщиками. Водители ставят в известность страхователей о дорожно-транспортном происшествии и заполнении бланков таких извещений.

Основания оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции установлены положениями ст. 11.1 ФЗ № 40 от 25.04.2002 г.

Частью 2 ст. 11.1 ФЗ № 40 от 25.04.2002 г., установлено, что в случае оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции бланк извещения о дорожно-транспортном происшествии, заполненный в двух экземплярах водителями причастных к дорожно-транспортному происшествию транспортных средств, направляется этими водителями страховщикам, застраховавшим их гражданскую ответственность, в течение пяти рабочих дней со дня дорожно-транспортного происшествия. Потерпевший направляет страховщику, застраховавшему его гражданскую ответственность, свой экземпляр совместно заполненного бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии вместе с заявлением о прямом возмещении убытков.

Пунктом 1 ст. 12 ФЗ № 40 от 25.04.2002г. предусмотрено, что потерпевший вправе предъявить страховщику требование о возмещении вреда, причиненного его жизни, здоровью или имуществу при использовании транспортного средства, в пределах страховой суммы, установленной настоящим Федеральным законом, путем предъявления страховщику заявления о страховой выплате или прямом возмещении убытков и документов, предусмотренных правилами обязательного страхования. Заявление о страховой выплате в связи с причинением вреда имуществу потерпевшего направляется страховщику, застраховавшему гражданскую ответственность лица, причинившего вред, а в случаях, предусмотренных пунктом 1 статьи 14.1 настоящего Федерального закона, страховщику, застраховавшему гражданскую ответственность потерпевшего, направляется заявление о прямом возмещении убытков.

Как установлено в судебном заседании 13.04.2018 г. представитель потерпевшего ООО «Правовой центр «Гудэксперт – Краснодар» обратился за страховым возмещением в «наименование юр. лица 1» произошедшее 02.04.2018 г. ДТП с участием автомобиля под управлением ФИО1 и автомобиля под управлением Гуля К.С. признало страховым случаем и произвело выплату страхового возмещения представителю потерпевшего. в размере 16600 руб. через «наименование юр. лица 3» платежное поручение «данные изъяты»
Частью 5 ст. 14.1 ФЗ № 40 от 25.04.2002 г. установлено, что страховщик, который застраховал гражданскую ответственность лица, причинившего вред, обязан возместить в счет страховой выплаты по договору обязательного страхования страховщику, осуществившему прямое возмещение убытков, возмещенный им потерпевшему вред в соответствии с предусмотренным статьей 26.1 настоящего Федерального закона соглашением о прямом возмещении убытков.

Как усматривается, из платежного поручения «данные изъяты» истец во исполнение платежного требования «данные изъяты» произвел выплату страхового возмещения в пользу «наименование юр. лица 1» в размере 16600 руб. (л.д. 13).
В свою очередь в соответствии с пунктом "ж" части 1 статьей 14 ФЗ № 40 от 25.04.2002 г. (в редакции действовавшей на момент заключения договора страхования и возникновения спорных правоотношений) страховщик имеет право предъявить регрессное требование к причинившему вред лицу в размере произведенной страховщиком страховой выплаты если указанное лицо в случае оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции не направило страховщику, застраховавшему его гражданскую ответственность, экземпляр заполненного совместно с потерпевшим бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в течение пяти рабочих дней со дня дорожно-транспортного происшествия.

Виновник ДТП Гуля К.С. в судебном заседании пояснил, что извещение о ДТП страховщику, застраховавшему его гражданско-правовую ответственность по договору ОСАГО не направлял, так как не знал необходимости его направления, кроме того, пр оформлении всех необходимых документов полагался на аварийного комиссара, прибывшего на место ДТП.

Из пояснений ответчика в судебном заседании усматривается, что непризнание им иска основано на том, что копия полиса ОСАГО, представленная истцом в материалы дела является недействительной поскольку страховой полис ОСАГО, который находится у ответчика имеет отличия от полиса, предоставленного истом, а именно: в п. 7 полисов имеются расхождения в сумме страховой премии.

Судом принимаются данные доводы ответчика, поскольку последним суду представлен оригинал страхового полиса «данные изъяты», однако указанные доводы значения для разрешения спора по существу о взыскании страхового возмещения в порядке регресса не имеют, поскольку сам ответчик не отрицает оформление страхового полиса у истца, признает вину в совершении ДТП, а также факт того, что им в течение пяти рабочих дней со дня ДТП в адрес истца не было направлено извещение о дорожно-транспортном происшествии. Кроме того, Гуля К.С. в судебном заседании указал, что после оформления европротокола, претензий от кого-либо по возмещения материального ущерба, причиненного в результате ДТП к нему не поступало.   

В судебном заседании ответчик заявил ходатайство, в котором просил в случае удовлетворения судом исковых требований, уменьшить взыскиваемую сумму на сумму страховой премии в размере 5447,44 руб.
Вместе с тем, указанные ходатайство Гуля К.С. удовлетворению не подлежит ввиду следующего. 

В соответствии с п. 1 ст. 954 ГК РФ под страховой премией понимается плата за страхование, которую страхователь (выгодоприобретатель) обязан уплатить страховщику в порядке и в сроки, которые установлены договором страхования.

Ценой страховой услуги является страховая премия, за которую покупается страховая услуга в виде обязательства выплатить страховое возмещение при наступлении страхового случая. 
Вопрос уплаты страховой премии может быть предметом рассмотрения спора между страховщиком и страхователем по договору страхования, поскольку момент ее уплаты, исходя из смысла пункта 1 статьи 957 Гражданского кодекса Российской Федерации, имеет значение для определения момента вступления договора страхования в силу и влияет на обязанность страховщика выплатить страховое возмещение при наступлении страхового случая.

Таким образом, выплата страхового возмещения не является ценой страховой услуги, а оплата страховой премии страхователем влияет лишь на обязанность страховщика выплачивать либо не выплачивать страховое возмещение при наступлении страхового случая.

Анализ вышеуказанных норм и обстоятельств дела позволяет суду сделать вывод, что заявленные исковые требования законны, обоснованы и подлежат полному удовлетворению.

Кроме того, истец при обращении в суд с настоящим исковым заявлением понес расходы по оплате государственной пошлины в размере 664 руб., которые ввиду удовлетворения требований истца, подлежат возмещению с ответчика. 

руководствуясь ст.ст. 194-199 ГПК РФ, -

решил:

Исковое заявление Общества с ограниченной ответственностью «Страховое общество «Сургутнефтегаз» к Гуля Константину Станиславовичу о взыскании страхового возмещения в порядке регресса - удовлетворить.

Взыскать с Гуля Константина Станиславовича, «данные изъяты» в пользу Общества с ограниченной ответственностью «Страховое общество «Сургутнефтегаз» в порядке регресса сумму возмещенного ущерба в размере 16600 руб., а также понесенные судебные расходы на оплату госпошлины в размере 664 руб., а всего взыскать 17264 (семнадцать тысяч двести шестьдесят четыре) рубля.
Лица, участвующие в деле, их представители вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда.

Лица, участвующие в деле, их представители, не присутствовавшие в судебном заседании, вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда.

Мотивированное решение суда составляется в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.

Решение может быть обжаловано в течение одного месяца с даты принятия решения в окончательной форме в Евпаторийский городской суд Республики Крым в апелляционном порядке через мирового судью.

Мотивированное решение суда составлено 16 октября 2019 г.

Мировой судья


/подпись/



Е.Г. Кунцова
