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  Дело № 02-0005/43/2019

РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

28 января 2019 года       

                                       г. Евпатория

Мировой судья судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория)   
Дахневич Е.Д. 

при секретаре судебного заседания


Пырьковой Ю.В.,

с участием представителя истца фио,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории к Шатохиной Людмиле Георгиевне, третье лицо: Общество с ограниченной ответственностью «Управляющая Компания «Донузлав» о взыскании задолженности за потреблённую тепловую энергию, 

у с т а н о в и л:

8 ноября 2018 года Государственное Унитарное Предприятие Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г.Евпатории обратилось к мировому судье судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) с иском к Шатохиной Л.Г. о взыскании задолженности за потребленную тепловую энергию в размере 24 474 руб. 56 коп.. 

Свои требования мотивировал тем, что истец является централизованным поставщиком тепловой энергии в г. Евпатория, осуществляет поставку тепловой энергии на нужды отопления и горячего водоснабжения. Ответчик Шатохина Л.Г. является потребителем тепловой энергии, проживает в квартире многоквартирного жилого дома, подключенного к системе централизованного теплоснабжения и расположенной по адресу : адрес, адрес. Не смотря на то, что договор на предоставление услуг по теплоснабжению с ответчиком не заключен, у ответчика возникли обязательства по оплате за услуги теплоснабжения в связи с фактическим потреблением тепловой энергии. В связи с ненадлежащим выполнением ответчиком своих обязательств по оплате потребленной тепловой энергии, у него образовалась задолженность за период с 1 ноября 2014 года по 30 сентября 2018 года в размере 24 474 руб. 56 коп. 

Определением суда от 12 декабря 2018 года к участию в деле в качестве третьего лица было привлечено Общество с ограниченной ответственностью «Управляющая Компания «Донузлав» (л.д.74). 

В судебном заседании представитель истца по доверенности – фио исковые требования поддержал в полном объеме, просил их удовлетворить и взыскать с ответчика задолженность за поставленную тепловую энергию. Пояснил в соответствии с изложенным в исковом заявлении. Дополнил, что начисление происходит по установленным тарифам, счетчика в доме ответчика нет. Горячей воды в доме также нет, начисление производится только за тепловую энергию. Считает, что ответчик спорный период являлась потребителем тепловой энергии, которую должна оплатить по установленным тарифам. То обстоятельство, что ответчик не проживает в своей квартире и с ее слов батареи в квартире отсутствуют, по его мнению не может служить основанием для освобождения от погашения образовавшейся задолженности, поскольку доказательств того, что отключение от системы централизованного отопления было произведено на законных основаниях Шатохиной Л.Г. не предоставлено, а поскольку она является собственником квартиры, то в силу закона обязана нести бремя содержания своего имущества, в том числе и по оплате поставляемой тепловой энергии. Также пояснил, что начисления производятся исходя из площади квартиры – 34 кв.м.

Ответчик Шатохина Л.Г. в судебное заседание не явилась, о дне и времени рассмотрения дела извещена надлежащим образом. О причине неявки суд в известность не поставила. 

Заявление Шатохиной Л.Г., поступившее в суд 24 декабря 2018 года (л.д.84) с просьбой рассматривать дело в ее присутствии в сентябре 2019 года, когда она вернется в Крым, удовлетворению не подлежит, поскольку в соответствии со ст. 154 ГПК РФ срок рассмотрения гражданских дел мировым судьей составляет один месяц со дня принятия заявления к производству, оснований для приостановления производства по делу у суда не имеется.

Представитель третьего лица - Общества с ограниченной ответственностью «Управляющая Компания «Донузлав» в судебное заседание не явился. О дне рассмотрения дела извещен надлежаще. От представителя Общества с ограниченной ответственностью «Управляющая Компания «Донузлав»  фио, действующего на основании доверенности, в материалах дела имеется заявление о рассмотрении дела в его отсутствие, решение просит принять на усмотрение суда (л.д.101).

По согласию истца, суд рассматривает дело в отсутствие ответчика, что отвечает требованиям ст. 167 ч.3 ГПК РФ, а также в отсутствие представителя третьего лица в соответствии с требованиями ч.5 ст. 167 ГПК РФ.

Выслушав представителя истца, исследовав материалы дела, обозрев материалы заявления Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории о выдаче судебного приказа о взыскании с Шатохиной Л.Г. задолженности за потребленную энергию, суд считает исковые требования подлежащими удовлетворению исходя из следующего.

Как следует из материалов дела, Государственное Унитарное Предприятие Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г.Евпатории является производителем и поставщиком тепловой энергии в г. Евпатория. 

Лицевой счет № 60878 на квартиру № 50 в доме №9  по адрес в адрес адрес оформлен на имя Шатохиной Л.Г. (л. д. 5). 

Из копии свидетельства о праве собственности на жилье  от 16 декабря 1993 года (л.д.135,136), а также выписки из Единого государственного реестра недвижимости об основных характеристиках объекта недвижимости (л.д.131-133) усматривается, что указанная квартира принадлежит Шатохиной Л.Г. Данное обстоятельство не опровергается ответчиком в своих заявлениях, направленных в суд (л.д.34, 84, 108).

Согласно расчёта начисления задолженности по тепловой энергии, сумма задолженности по лицевому счету № 60878   за период с 01 ноября 2014 года по 30 сентября 2018 года составляет 24 474 руб. 56 коп. (л.д.5). Расчет произведен по установленным в спорный период тарифам, его правильность не оспаривается ответчиком.

Доводы ответчика, изложенные в ее заявлении (л.д.108) и заявлении, направленном на электронный адрес суда 24 января 2019 года (л.д.142) о том, что она платила за коммунальные услуги, исходя из площади помещения 48 кв.м., а в августе 2018 года в кадастровом паспорте нашли ошибку и теперь площадь ее квартиры составляет 34 кв.м, в связи с чем необходимо произвести перерасчет, судом не принимается, поскольку согласно расчету начисления задолженности по тепловой энергии (л.д.5), расчет платы за отопление по лицевому счету № 60878 производился исходя из площади 34 кв.м. Данное обстоятельство также подтвердил в суде представитель истца.

В своем заявлении об отмене судебного приказа (дело № 2-43-120/2017 л.д. 16) ответчик также указывает на то обстоятельство, что Договор на предоставление услуг по теплоснабжению она с истцом не заключала. Однако, не смотря на отсутствие письменного Договора на предоставление услуг по теплоснабжению, у ответчика возникли обязательства по оплате за услуги по теплоснабжению, в связи с фактическим потреблением тепловой энергии. 

Так, согласно ч. 1 ст. 548 ГК РФ правила, предусмотренные статьями 539-547 настоящего Кодекса, применяются к отношениям, связанным со снабжением тепловой энергией через присоединённую сеть, если иное не установлено законом или иными правовыми актами. 

Как следует из ч. 1 ст. 540 ГК РФ в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключённым с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединённой сети. Если иное не предусмотрено соглашением сторон, такой договор считается заключённым на неопределённый срок  и может быть изменён или расторгнут по основаниям, предусмотренным ст. 546 настоящего Кодекса.

  В соответствии с ч. 1 ст. 541 ГК РФ энергоснабжающая организация обязана подавать абоненту энергию через присоединенную сеть в количестве, предусмотренном договором энергоснабжения, и с соблюдением режима подачи, согласованного сторонами. Количество поданной абоненту и использованной им энергии определяется в соответствии с данными учета о ее фактическом потреблении.

Согласно ч. 1 ст. 543 ГК абонент обязан обеспечивать надлежащее техническое состояние и безопасность эксплуатируемых энергетических сетей, приборов и оборудования, соблюдать установленный режим потребления энергии, а также немедленно сообщать энергоснабжающей организации об авариях, о пожарах, неисправностях приборов учета энергии и об иных нарушениях, возникающих при пользовании энергией. Частью 2 настоящей статьи предусмотрено, что в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, обязанность обеспечивать надлежащее техническое состояние и безопасность энергетических сетей, а также приборов учета потребления энергии возлагается на энергоснабжающую организацию, если иное не установлено законом или иными правовыми актами.

Оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии в соответствии с данными учета энергии, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон (ч. 1 ст. 544 ГК РФ).

Плата за тепловую энергию входит в структуру коммунальных услуг, а поэтому обязанность потребителя по её оплате также предусмотрена ст. ст. 153, 154 ЖК РФ.

В силу  ч. 3 ст. 30 ЖК РФ собственник жилого помещения несет бремя содержания данного помещения и, если данное помещение является квартирой, общего имущества собственников помещений в соответствующем многоквартирном доме, а собственник комнаты в коммунальной квартире несет также бремя содержания общего имущества собственников комнат в такой квартире, если иное не предусмотрено федеральным законом или договором.

Судом установлено, что ответчик является собственником квартиры, в которую истец поставляет услугу, а поэтому на ней лежит обязанность по содержанию данного помещения, в том числе обязанность по оплате за услуги по теплоснабжению.

В силу п.п. «е» п. 3 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 6 мая 2011 года № 354, одним из обязательных условий предоставления коммунальных услуг потребителю в многоквартирном доме или в жилом доме (домовладении) является готовность и соответствие установленным требованиям технического состояния внутридомовых инженерных систем и внутриквартирного оборудования для предоставления коммунальных услуг.

Из п.п. «е» п. 4 указанных выше Правил следует, что коммунальная услуга «отопление» - это подача по централизованным сетям теплоснабжения и внутридомовым инженерным системам отопления тепловой энергии, обеспечивающей поддержание в жилом доме, в жилых и нежилых помещениях в многоквартирном доме, в помещениях, входящих в состав общего имущества в многоквартирном доме, температуры воздуха, указанной в пункте 15 приложения № 1 к настоящим Правилам, а также продажа твердого топлива при наличии печного отопления.

Исходя из указанных выше положений, предоставление коммунальной услуги «отопление» обусловлено возможностью ее подачи в жилые помещения посредством централизованной сети.

Как следует из материалов дела дом, в котором проживают ответчики, является многоквартирным и оснащен системой центрального отопления.

Согласно копий актов готовности к отопительному периоду за 2014, 2015, 2016, 2017 года, представленных суду истцом, жилой дом по адрес адрес в адрес готов к отопительному сезону (л. д. 6,7,8,9).

Доводы ответчика, изложенные в ее заявлении об отмене судебного приказа (л.д.17 , дело № 2-43-120/2017), а также в заявлениях, направленных ею в адрес суда (л.д.34, 108) относительно того, что она с дата в квартире не проживает  являются несостоятельными, поскольку в силу ст. 210 ГК РФ собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, следовательно, ответчик не освобождается от данной обязанности.  

В своем заявлении в адрес суда (л.д.108) ответчик также указывает на то обстоятельство, что акт об отказе от общедомового тепла был принят в 2003 году. Однако доказательств отключения квартиры от системы централизованного отопления в соответствии с порядком, действовавшим на момент такого отключения, ответчиком не предоставлено.

 Из сообщения директора ООО «УК «Донузлав» № 02/19-405 от 21 декабря 2018 года (л.д.86) усматривается, что произвести обследование квартиры №50 в доме №9 по адрес в адрес адрес на предмет отключения квартиры от общедомовой системы центрального отопления не представляется возможным, ввиду отсутствия доступа в помещение. (л.д.86).

Данное обстоятельство также подтверждается актом обследования квартиры №50 по адресу ул. Героев Десантников, д.9 пгт. Новоозерное от 17 декабря 2018 года (л.д.89).

Из сообщения директора ООО «УК «Донузлав» № 01/19-411 от 22 января 2019 года (л.д.141) усматривается, что ООО «УК «Донузлав» осуществляет управление многоквартирным домом №9 по адрес в адрес адрес с 1 июля 2017 года. За указанный период отключение квартиры №50 от общедомовой системы центрального отопления не производилось, акт об отключении в их адрес не поступал.  

В соответствии с ч. 1 ст. 12 ГПК ПФ правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон.

Согласно ч. 1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.   

Принимая во внимание, что ответчик не предоставил доказательств, свидетельствующих об отключении ее квартиры от систем ЦО в соответствии с действовавшим на период отключения порядком, поэтому является потребителем тепловой энергии, которая подается в дом через систему централизованного отопления, суд считает, что исковые требования о взыскании задолженности по коммунальной услуге теплоснабжения являются обоснованными и подлежащими удовлетворению. 

Вместе с тем, учитывая, что ответчик просила применить срок исковой давности (л.д.142), суд считает, что удовлетворению подлежат требования о взыскании задолженности в пределах срока исковой давности в размере 22 361 руб. 12 коп..

В соответствии ст.98 ГПК РФ государственная пошлина, которую истец уплатил при подаче искового заявления, подлежит взысканию с ответчика в пользу Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Евпатории в пределах удовлетворенных требований в размере 853 руб. 57 коп..

Руководствуясь ст. ст. 194–199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья 

р е ш и л:

Исковые требования Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г.Евпатории к Шатохиной Людмиле Георгиевне, третье лицо Обшество с ограниченной ответственностью Управляющая компания «Донузлав» о взыскании задолженности за потребленную тепловую энергию – удовлетворить частично. 

Взыскать с Шатохиной Людмилы Георгиевны, паспортные данные, в пользу Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г.Евпатории задолженность за потребленную тепловую энергию в размере 22 361 руб. 12 коп. (Двадцати двух тысяч триста шестьдесят одного рубля 12 копеек).

В удовлетворении остальной части исковых требований – отказать.

Взыскать с Шатохиной Людмилы Георгиевны, паспортные данные, в пользу Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Крымтеплокоммунэнерго» в г.Евпатории расходы по уплате государственной пошлины в размере 853 руб. 57 коп. (Восемьсот пятьдесят три рубля  57 копеек).

Разъяснить сторонам, что мотивированное решение мирового судьи  по рассмотренному им делу составляется мировым судьей в случае поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда, которое может быть подано: 1) в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании; 2) в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании. 

Мировой судья составляет мотивированное решение суда в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.

 Решение может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).

Мотивированное решение изготовлено 6 сентября 2019 года.

Мировой судья





Е.Д. Дахневич     

