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Дело №  02-0006/43/2021

Р Е Ш Е Н И Е

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

10 февраля 2021 года                                                  г. Евпатория

Мировой судья судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) 



                   Дахневич Е.Д. 

при секретаре судебного заседания



Гладчук М.М.,

с участием представителя истца фио, представителя ответчика  адвоката Зибровой В.В., назначенного в порядке ст.50 ГПК РФ,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Теретышник Нины Филипповны к Теретышнику Константину Евгеньевичу, третье лицо, не заявляющее самостоятельные требования – наименование организации  о взыскании платы за содержание жилого имущества в порядке регресса,

у с т а н о в и л:

Истец обратилась в суд с иском к Теретышнику К.Е. о взыскании платы за содержание жилого имущества в порядке регресса , впоследствии уточнив размер исковых требований, мотивируя свои требования тем, что ей и ответчику Теретышнику К.Е. принадлежит на праве собственности квартира №13 в доме №37 по адрес адрес, 2/3 и 1/3 доли соответственно. Ответчик как сособственник квартиры обязан пропорционально принадлежащей ему 1/3 части доли квартиры нести расходы, связанные с содержанием общедомового имущества. Вместе с тем, все расходы по оплате за содержание дома и придомовой территории несет истец. С дата по дата она оплатила сумма в наименование организации. В связи с чем полагает, что с ответчика в ее пользу подлежит взыскании 1/3 часть понесенных ею расходов в размере сумма

Определением мирового судьи  судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) от 11 января 2021 года к участию в деле в качестве третьего лица на стороне истца было привлечено наименование организации (л.д.100).

Представитель истца фио в судебном заседании исковые требования, с учетом увеличения размера исковых требований (л.д.145) поддержала полностью. Просила их удовлетворить по основаниям, изложенным в исковом заявлении. Дополнила, что ее доверитель производит оплату исходя из площади квартиры, которая согласно информации наименование организации составляет 77 м2, тариф - сумма/м2, как в платежных книжках. Весь спорный период ее доверительница услуги по содержанию дома и придомовой территории  оплачивала самостоятельно. Ответчик в квартире не проживает и не проживал, но при рассмотрении дела в Евпаторийском городском суде он обеспечил явку своего представителя и имел интерес к жилплощади. 

Представитель ответчика адвокат фио, назначенная в порядке ст.50 ГПК РФ, в судебном заседании против удовлетворения исковых требований возражала, поскольку у нее отсутствует информация о мнении ответчика по этому поводу. Вместе с тем, если суд сочтет исковые требования, подлежащими удовлетворению просила применить срок исковой давности.

Истец в судебное заседание не явилась, о дне рассмотрения дела была извещена надлежаще. О причинах неявки суду не сообщила. Заявление о рассмотрении дела в ее отсутствие или об отложении рассмотрения дела в адрес суда не направляла. Со слов представителя истца, ее доверитель находится в преклонном возрасте и в связи с пандемией не выходит на улицу.

Ответчик в судебное заседание не явился. Извещался судебной повесткой по адресу регистрации, а также по адресу, указанному в исковом заявлении. Согласно отчетам об отслеживании отправления, конверты возвращаются в адрес суда с пометкой «истек срок хранения». О причинах неявки суду не сообщил. Заявление о рассмотрении дела в его отсутствие или об отложении рассмотрении дела в адрес суда не направлял.

Представитель третьего лица в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом. О причинах неявки не сообщил, заявление о рассмотрении дела в его отсутствие или об отложении рассмотрения дела в адрес суда не направлял.

 С учетом мнения представителя истца и представителя ответчика, суд рассматривает дело при имеющейся явке, что соответствует требованиям ч.3 ст.167 ГПК РФ.

Выслушав представителя истца, представителя ответчика, исследовав письменные материалы дела, судом установлено следующее.

Стороны являются сособственниками квартиры №13 в доме №37 по адрес адрес, истцу принадлежит 2/3 доли, ответчику - 1/3 доли. Данные обстоятельства подтверждаются копией свидетельства о праве собственности на жилье от дата  (л.д.37), копией договора дарения части квартиры от дата (л.д.38), копией определения судебной коллегии по гражданским делам Верховного суда адрес от дата (л.д.5-13), выпиской из Единого государственного реестра недвижимости об объекте недвижимости  (л.д.117-121).

Согласно копии протокола №01 общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме №37 по адрес адрес от дата (л.д.163-166) собственниками жилых помещений наименование организации был определен тариф по оплате расходов на содержание общедомового имущества и придомовой территории, который составил с 1 января 2015 года – 6 руб. 00 коп. за квадратный метр. 

Из ответа на запрос суда, данного председателем наименование организации фио №02 от дата (л.д.139) усматривается, что за период с дата по дата Теретышник Н.Ф. оплачено за содержание жилья и придомовой территории по квартире №13 – 33 045 руб. 00 коп. (л.д.139). Данное обстоятельство также подтверждается предоставленными истцом квитанциями об оплате за указанный период (л.д.87-95).

В соответствии с ч.1 ст.253 ГК РФ участники совместной собственности, если иное не предусмотрено соглашением между ними, сообща владеют и пользуются общим имуществом.

В соответствии со ст. ст. 210, 249 ГК РФ, ч. 1 ст. 158 ЖК РФ собственник помещения в многоквартирном доме обязан нести расходы на содержание принадлежащего ему помещения, а также участвовать в расходах на содержание общего имущества в многоквартирном доме соразмерно своей доле в праве общей собственности на это имущество путем внесения платы за содержание и ремонт жилого помещения.

Учитывая изложенное, поскольку оплата денежных сумм за содержание общедомового имущества и придомовой территории в полном объеме производилась только истцом, ответчиком доказательств возмещения истцу указанных сумм не представлено, расчет не оспорен, то Теретышник Н.Ф. имеет право регрессного требования к ответчику, пропорционально его доле в праве собственности на принадлежащую сторонам квартиру.

Вместе с тем, по заявлению представителя ответчика суд применяет срок исковой давности по требованиям о взыскании денежных средств за период с  1 января 2015 года по 31 ноября 2017 года и в удовлетворении исковых требований за указанный период в связи с пропуском срока исковой давности отказывает. 

С учетом изложенного, а также с учетом срока исковой давности, на применении которого настаивал представитель ответчика, размер платы за содержание жилого имущества, подлежащей взысканию с ответчика в пользу истца в порядке регресса составляет 5 698 руб. 00 коп. (пять тысяч шестьсот девяносто восемь рублей 00 копеек) (17 094 руб. 00 коп. – плата за период с декабря 2017 года по декабрь 2020 года : 1/3 доли). 

В соответствии с ч.1 ст.103 ГПК РФ государственная пошлина, от уплаты которой при подаче искового заявления был освобожден истец, подлежит взысканию с ответчика в доход государства, пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований.

Руководствуясь ст.ст. 98, 194 – 199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья,

р е ш и л:

Исковые требования Теретышник Нины Филипповны к Теретышнику Константину Евгеньевичу, третье лицо, не заявляющее самостоятельные требования – наименование организации  о взыскании платы за содержание жилого имущества в порядке регресса – удовлетворить частично.

Взыскать с Теретышника Константина Евгеньевича, паспортные данные, в пользу Теретышник Нины Филипповны расходы на оплату по содержанию жилого дома и придомовой территории в пределах срока исковой давности размере 5 698 руб. 00 коп. (пять тысяч шестьсот девяносто восемь рублей 00 копеек).


В остальной части – в удовлетворении исковых требований – отказать.


 Взыскать с Теретышника Константина Евгеньевича, паспортные данные в доход государства расходы по уплате государственной пошлины, пропорционально удовлетворенным требованиям, в размере 400 руб.00 коп. (четыреста рублей 00 копеек).

Решение может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).

Мотивированное решение изготовлено 19 февраля 2021 года.

Мировой судья




Е.Д. Дахневич     

