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Дело № 02-0055/43/2019

Р Е Ш Е Н И Е

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

1 апреля 2019 года  

                                        г. Евпатория

Мировой судья судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория)         
Дахневич Е.Д. 

при секретаре судебного заседания
  

Горносталь И.А.,

с участием представителя истца ФИО.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Муниципального унитарного предприятия «Управком «Уют» городского округа Евпатория Республики Крым к Филатовой Тамаре Павловне, Ильиной Маргарите Николаевне о взыскании задолженности за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома о взыскании задолженности за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома, 

у с т а н о в и л:

Муниципальное унитарное предприятие «Управком «Уют» городского округа Евпатория Республики Крым (далее – МУП УК «Уют») обратилось в суд с иском к Филатовой Т.П. о взыскании задолженности за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома за период с 1 марта 2017 года по 1 ноября 2018 года в размере 11 387 руб. 23 коп., а также пени за просрочку платежей за период с 1 июля 2017 года по 22 ноября 2018 года в размере 1 623 руб. 89 коп. Свои требования мотивирует следующим. 

МУП УК «Уют» с 01 апреля 2015 года оказывает услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества в доме № 43 по адрес в адрес. В соответствии с решением общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме № 43 по адрес в адрес, проведенного в соответствии с ч 2 ст. 161 Жилищного кодекса РФ, с 01 апреля 2015 года собственниками помещений данного дома выбран способ управления домом - управление МУП УК «Уют».

Филатова Т.П. является собственником квартиры №38, расположенной по адресу: адрес.

Размер стоимости услуг и работ по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества за указанный период по данному дому составлял: с 01 октября 2016 г. - в размере 17,44 руб./м2  (на основании постановления администрации города Евпатория от 06 июня 2016 г. № 2377-п.).

На протяжении указанного времени МУП УК «Уют» проводились работы по обслуживанию и текущему ремонту общего имущества жилого дома: внутридомовых сетей (водо-, теплоснабжения, водоотведения, сливной канализации, электросетей), уборке и содержанию придомовой территории, подвалов, чердаков, и др. работы по содержанию общего имущества дома в соответствии с минимальным перечнем услуг, утвержденным Постановлением Правительства РФ от 03 апреля 2013 г. № 290.

МУП УК «Уют» на основании заключенных договоров на оказание услуг и актов выполненных работ ежемесячно проводится оплата подрядным организациям за сбор и вывоз мусора, услуги МУП «РКЦ», дератизацию, дезинсекцию, электроэнергию для освещения мест общего пользования и другие услуги.

Ответчик является фактическим потребителем услуг. Весь спорный период времени ответчиком не обжаловались установленные тарифы, он не обращался в МУП УК «Уют» городского округа Евпатория с претензиями и заявлениями о некачественных услугах либо их не предоставлении. Ответчик с марта 2017 года оплату услуг и работ по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества дома не производит, в связи с чем у нее образовалась задолженность за период с 1 марта 2017 года по 1 ноября 2018 года в размере 11 387 руб. 23 коп. 

Ответчик неоднократно предупреждалась о погашении возникшей у нее задолженности в добровольном порядке, однако на предписания о погашении задолженности не реагирует, в связи с чем вынуждены обращаться с данными требованиями  в судебном порядке. Кроме того, в соответствии со ст.155 ЖК РФ за  просрочку платежей за период с 1 июля 2017 года по 1 ноября 2018 года просят взыскать с ответчика пеню  в размере 1 623 руб. 89 коп.

Определением суда от 5 февраля 2019 года к участию в деле в качестве соответчика привлечена сособственник квартиры ответчика, расположенной по адресу: адрес – Ильина Маргарита Николаевна (Том 2 л.д.34).

В судебном заседании представитель истца по доверенности фио исковые требования поддержала и просила взыскать с ответчиков в равных долях задолженность за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома за период с 1 марта 2017 года по 1 ноября 2018 года в размере 11 387 руб. 23 коп., а также пеню за просрочку платежей за период с 1 июля 2017 года по 22 ноября 2018 года в размере 1 623 руб. 89 коп., а также расходы по уплате государственной пошлины. Пояснила в соответствии с изложенным в исковом заявлении. Дополнила, что расчет задолженности произведен исходя из размера стоимости услуг и работ по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества за указанный в иске период, который по дому ответчиков составлял: с 01 октября 2016 г. - в размере 17,44 руб./м2  (на основании постановления администрации города Евпатория от 06 июня 2016 г. № 2377-п.) и общей площади квартиры, принадлежащей ответчикам – 38,60 кв.м. Также на вопросы суда пояснила, что отсутствие письменного договора между собственником помещения и управляющей организацией не может являться основанием освобождения собственника от бремени расходов на содержание помещения. Такая обязанность возникает у собственника помещения в силу закона и не обусловлена заключением договоров с исполнителями услуг. Управление многоквартирным домом №43 по адрес, в котором проживают ответчики, производится МУП «УК «УЮТ» с 1 апреля 2015 года на основании решения общего собрания собственников помещений от 28 марта 2015 года. Решением общего собрания были согласованны условия договора управления и размер платы за услуги управляющей организации. Согласно п.5 ст.46, п.3 ст.161 ЖК РФ решение общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме является обязательным для всех собственников помещений в многоквартирном доме, в том числе и для тех собственников, которые не участвовали в голосовании. Порядок проведения общего собрания собственников помещений регламентируется ст.ст.44-48 ЖК РФ. В соответствии с п.6 ст.46 ЖК РФ собственник помещения в многоквартирном доме в праве обжаловать в суд решение, принятое общим собранием собственников помещений в данном доме с нарушением требований настоящего Кодекса, в случае, если он не принимал участие в этого собрании или голосовал против принятия такого решения и если таким решением нарушены его права и законные интересы. Заявление о таком обжаловании может быть подано в суд в течении шести месяцев со дня, когда указанный собственник узнал или должен был узнать о принятом решении. До настоящего времени протокол общего собрания собственников помещений многоквартирного дома №43 по адрес обжалован не был. Таким образом,  все ссылки Филатовой Т.П. в её возражениях на иск на нелегитимность собрания, фиктивность протокола, голословны и документально не подтверждены. МУП УК «Уют» в спорный период заключались договора на проведение начислений, оплат, выдачи справок, изготовление и доставку счет-квитанций с наименование организации. Согласно условий заключенных договоров абонентам, в том числе и по дому № 43 по адрес, присвоены лицевые счета и производятся ежемесячные начисления за услуги управляющей организации с учетом произведенной абонентами оплаты, а также осуществляется изготовление и доставка счет-квитанций на дату по адресу абонентов. Квитанции доставляются в почтовые ящики, расположенные в подъездах многоквартирных домов. Кроме этого, сведения о начислениях в соответствии с требованиями действующего законодательства размещаются в государственной информационной системе ГИС ЖКХ, находящейся в  свободном доступе. В связи с тем, что собственниками помещений многоквартирного дома № 43 по адрес в июле 2016 г. не было принято решение об утверждении размера платы за услуги по  управлению многоквартирным домом, содержанию и текущему ремонту общего имущества, в размере, предложенном МУП УК «Уют» (16,18 руб/м2), с 1 октября 2016 года был установлен тариф, утвержденный постановлением администрации города Евпатория от 6 июня 2016 года № 2377-п в размере 17,44 руб/м2. Данный тариф Филатовой Т.П. оспорен не был, с октября 2016 г. по март 2017 г. оплата производилась в полном объеме. Текущий ремонт кровли над квартирой Филатовой Т.П. производился МУП УК «Уют» неоднократно. В июне 2018 г. произведен капитальный ремонт кровельного полотна над квартирой № 38 по адрес, о чем составлен акт. Размер вреда, причиненного ответчику в результате протекания кровли над ее квартирой, был рассчитан экспертом как стоимость затрат на ремонтно-восстановительные работы потолка в кв. № 38. Однако, Филатова Т.П. до настоящего времени ремонт потолка не произвела, по заявлениям Филатовой Т.П. неоднократно назначались комиссии соответствующих служб администрации города Евпатории, Инспекции по жилищному надзору Республики Крым с участием судебных приставов-исполнителей по обследованию кровли и потолка в квартире № 38. По результатам проведенных осмотров составлялись акты о том, что кровля после проведенных МУП УК «Уют» ремонтных работ находится и удовлетворительном состоянии, потолки в квартире сухие, требуют ремонта после предыдущих затеканий. Во избежание дальнейших конфликтных ситуаций МУП УК «Уют» неоднократно предлагал Филатовой Т.П. провести ремонт потолка в комнате за счет средств МУП УК «Уют». Однако, все предложения Филатова Т.П. отвергает. 

Ответчик Филатова Т.П. в судебное заседание не явилась. О дне рассмотрения дела была извещена надлежащим образом, о причине неявки суд в известность не поставила. Заявление о рассмотрении дела в ее отсутствие либо об отложении рассмотрения дела в суд не направила.

С учетом мнения представителя истца, суд рассматривает дело в отсутствие ответчика Филатовой Т.П., что соответствует требованиям ч.4 ст. 167 ГПК РФ.

Ответчик Ильина М.Н. в судебное заседание не явилась. О дне рассмотрения дела была извещена надлежащим образом, о причине неявки суд в известность не поставила.

В материалах дела имеется заявление о рассмотрении дела в ее отсутствие, возражения против иска Филатовой Т.П. поддерживает (л.д.63, 107, том 2).

С учетом мнения представителя истца, суд рассматривает дело в отсутствие ответчика Ильиной М.Н., что соответствует требованиям ч.5 ст. 167 ГПК РФ.

Выслушав представителя истца, исследовав письменные материалы дела, в том числе, представленные сторонами, суд приходит к выводу об обоснованности заявленных МУП УК «Уют» требований, исходя из следующего.

Судом установлено, что ответчики являются сособственниками квартиры, расположенной по адресу: адрес в равных долях, что подтверждается копией свидетельства о праве собственности на жилье от 18 июня 2002 года (л.д.214, том 2), копией свидетельства о браке Филатовой М.Н. (л.д.64, том 2). 

На имя ответчика Филатовой Т.П. открыт лицевой счет №28458, что подтверждается справкой о состоянии лицевого счета (л.д.7-8, том 1).

Постановлением администрации города Евпатория Республики Крым от 15 декабря 2014 года № 29-п было учреждено МУП УК «Уют» (л.д.14, том 1). 

В соответствии с решением общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме № 43 по ул. Некрасова в г. Евпатория, проведенного в соответствии с ч 2 ст. 161 Жилищного кодекса РФ, с 01 апреля 2015 года собственниками помещений данного дома выбран способ управления домом - управление МУП УК «Уют» (л.д.17-18, том 1). На указанном собрании были согласованы условия Договора управления многоквартирным домом, приложением к которому является Расчет стоимости услуг по управлению домом и содержанию общего имущества в МКД (л.д. 179-182, 183 том 2).

Согласно протоколу № 2 общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме, расположенного по адресу: г. Евпатория, ул. Некрасова, 43 от 22 июля 2016 года, проведенного в форме очно-заочного голосования, рассматривался вопрос об утверждении размера платы на управление, содержание и ремонт общего имущества многоквартирного дома с 01 августа 2016 года, предложенный МУП УК «Уют» в размере 16,18 руб./м2. За утверждение предлагаемой платы проголосовало 40,8%, против – 39,6%, воздержалось – 19,6%, в связи с чем решение по утверждению платы было не принято, в связи с чем управляющей организацией применяется размер платы 17,44 руб., по постановлению Администрации города Евпатории Республики Крым от 06 сентября 2016 года № 2377-п (л.д.2 том 3, л.д.20 том.2).

Доводы ответчика Филатовой Т.П., изложенные  в письменных возражениях на иск (л.д.220-237, том 1), о нелегитимности общего собрания  собственников помещений в многоквартирном доме, расположенного по адресу: г. Евпатория, ул. Некрасова, 43 не подтверждены ею надлежащими и допустимыми доказательствами. 

В соответствии с ч. 1 ст. 153 ЖК РФ граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги.

В силу ч. 4 ст. 30 ЖК РФ собственник жилого помещения несет бремя содержания данного помещения и, если данное помещение является квартирой, общего имущества собственников помещений в соответствующем многоквартирном доме. Расходы на содержание общего имущества в многоквартирном доме, бремя которых несет собственник помещения в таком доме, являются обязательными платежами (ст. 39 ЖК РФ).

При этом отсутствие между собственником помещения в многоквартирном доме и  управляющей компанией договора на управление домом  не освобождает его от участия в указанных расходах, в связи с чем довод ответчика Филатовой Т.П., изложенный в письменных возражениях на иск (л.д.220-237, том 1) об отсутствии указанного письменного договора между сторонами судом не принимается. 

Согласно п. 2 ст. 154 ЖК РФ в состав платы за жилое помещение и коммунальные услуги для собственника помещения в многоквартирном доме включает в себя: плату за содержание и ремонт жилого помещения, включающую в себя плату за услуги и работы по управлению многоквартирным домом, содержанию, текущему и капитальному ремонту общего имущества в многоквартирном доме; плату за коммунальные услуги.

Перечень услуг и работ по содержанию и ремонту жилого помещения, структура и размер платы за них регламентированы Жилищным Кодексом РФ, Постановлением Правительства РФ от 03 апреля 2013 года № 290 и Правилами содержания общего имущества в многоквартирном доме, утверждёнными Постановлением Правительства РФ от 13 августа 2006 года № 491. 

Согласно пункта 29 Правил, плата за содержание и ремонт жилого помещения устанавливается в размере, обеспечивающем содержание общего имущества в соответствии с требованиями законодательства Российской Федерации, включая оплату расходов на содержание и ремонт внутридомовых инженерных сетей электро-, тепло-, газо- и водоснабжения, водоотведения.

Судом установлено, что истцом заключены договора с организациями, оказывающими и подающими услуги по содержанию дома, придомовой территории и по подаче тепловой энергии через систему централизованного отопления, о  чем свидетельствуют: договор на оказание услуг по дезинсекции в многоквартирных жилых домах, находящихся в управлении МУП УК «Уют»; договор на оказание услуг по дератизации в многоквартирных жилых домах, находящихся в управлении МУП УК «Уют»; договора на сбор, вывоз и размещение твердых коммунальных отходов; договор на оказание услуг по техническому обслуживанию и ремонту вентиляционных каналов и дымоходов в многоквартирных жилых домах, находящихся в управлении МУП УК «Уют»; договор на аварийно-диспетчерское обслуживание; копия договора по промывке мусоропровода.

Истцом также предоставлены копии актов выполненных работ, копии нарядов на выполнение работ по содержанию и текущему ремонту дома.

Ответчики доказательств обслуживания дома и придомовых территорий в спорный период своими силами не предоставили, все необходимые работы проводила управляющая организация МУП УК «Уют», что подтверждается копиями заключенных истцом договоров и актами выполненных работ, которые находятся в материалах дела. 

Тарифы за спорный период по содержанию домов и придомовых территорий были предметом обсуждения общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме, расположенном по адресу г. Евпатория. ул. Некрасова, 43, а также установлены решением администрации города Евпатории Республики Крым от 6 сентября 2016 года №2377-п.

Ответчики, установленные в спорный период тарифы не оспаривали, с октября 2016 г. по март 2017 г. оплата производилась в полном объеме. 

Довод ответчика Филатовой Т.П., изложенный в письменных возражениях на иск (л.д.220-237, том 1) о  непредставлении истцом полной структуры цен на все виды оказываемых ими услуг судом принят быть не может, поскольку Размер платы по управлению, содержанию и текущему ремонту общего имущества МКД, принятый постановлением Администрации города Евпатории Республики Крым от 06 сентября 2016 года № 2377-п и применяемый в спорный период находится в общедоступном пользовании в сети Интернет.

В своих возражениях на исковое заявление (л.д.220-237, том 1) ответчик Филатова Т.П. также ссылается на ненадлежащее оказание ей услуг истцом. Однако, надлежащих доказательств того, что в спорный период, то есть с 1 марта 2017 года по 1 ноября 2018 года, она обращалась к истцу с жалобами на неоказание услуг или ненадлежащее оказание услуг, ответчиками не предоставлено.

Копия претензии, датированная 1 января 2016 – 31 декабря 2018 года от жильцов дома №43, предоставленная ответчиком (л.д.6-13, том 2) в качестве такого доказательства принята быть не может, поскольку не содержит даты подписания такой претензии и отметки о получении ее истцом. 

Что касается вопроса относительно протекания кровли над квартирой ответчиков, который Филатова Т.П. поднимает в своем заявлении на имя директора МУП УК «Уют» от 12 сентября 2017 года (л.д.65-68, том 2), то данный вопрос был предметом рассмотрения гражданских дел по иску Филатовой Т.П., что подтверждается материалами дела (л.д.146-150,151-157,158, том 2). 

Судом также установлено, что в июне 2018 г. произведен капитальный ремонт кровельного полотна над квартирой № 38 по ул. Некрасова, д. 43, о чем составлен акт (л.д.163, том 2).

Согласно копии Акта осмотра Инспекции по жилищному надзору Республики Крым от 9 июля 2018 года и от 12 ноября 2018 года (л.д.167, 168 том 2) кровля дома находится в удовлетворительном состоянии, поведен текущий ремонт кровельного покрытия над квартирой заявителя.

Таким образом, судом установлено, что ответчики в указанный истцом период, пользовались услугами по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома, которые предоставлял истец.

Согласно предоставленным истцом справки о состоянии лицевого счета №28458 (л.д.7-8 том 1), ответчики имеют задолженность за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома за период с 1 ноября 2015 года по 1 ноября 2018 года в размере 11 387 руб. 23 коп. Задолженность рассчитана в пределах срока исковой давности.

У суда нет оснований не доверять расчету задолженности, произведенному истцом на основании утвержденных в спорный период тарифов. 

Как пояснил в судебном заседании представитель истца, МУП УК «Уют» в спорный период заключались договора на проведение начислений, оплат, выдачи справок, изготовление и доставку счет-квитанций с МУП «Расчетно-кассовый центр». Данное обстоятельство подтверждается материалами дела (л.д.126-128, 129-132, 133-137, том 1).

Согласно условий заключенных договоров абонентам, в том числе и по дому № 43 по ул. Некрасова, присвоены лицевые счета и производятся ежемесячные начисления за услуги управляющей организации с учетом произведенной абонентами оплаты, а также осуществляется изготовление и доставка счет-квитанций на дату по адресу абонентов. Квитанции доставляются в почтовые ящики, расположенные в подъездах многоквартирных домов.

 Кроме этого, сведения о начислениях в соответствии с требованиями действующего законодательства размещаются в государственной информационной системе ГИС ЖКХ, находящейся в  свободном доступе.

Кроме того, в соответствии с ч.14 ст. 155 ЖК РФ ответчикам начислена пеня за просрочку платежей за период с 1 июля 2017 года по 22 ноября 2018 года в размере 1 623 руб. 89 коп., что подтверждается расчетом пени (л.д.10-13, том 1).

Так, в соответствии с ч.14 ст.155 ЖК РФ лица, несвоевременно и (или) не полностью внесшие плату за жилое помещение и коммунальные услуги, обязаны уплатить кредитору пени в размере одной трехсотой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки начиная с тридцать первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты, произведенной в течение девяноста календарных дней со дня наступления установленного срока оплаты, либо до истечения девяноста календарных дней после дня наступления установленного срока оплаты, если в девяностодневный срок оплата не произведена. Начиная с девяносто первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты пени уплачиваются в размере одной стотридцатой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки. 

При этом, в соответствии с ч.2 ст. 154 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги для собственника помещения в многоквартирном доме, кроме взноса на капитальный ремонт и платы за коммунальные услуги,  включает в себя также плату за содержание жилого помещения, которая состоит из платы за услуги, работы по управлению многоквартирным домом, за содержание и текущий ремонт общего имущества в многоквартирном доме, за коммунальные ресурсы, потребляемые при использовании и содержании общего имущества в многоквартирном доме.

Таким образом, несвоевременная оплата собственником помещения в многоквартирном доме или оплата им не в полном размере услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома, влечет для него ответственность, предусмотренную ч.14 ст.155 ЖК РФ.

Расчет пени за просрочку платежей по лицевому счету №28428, предоставленный истцом  (л.д.10-13, том 1) произведен в соответствии с нормами ч.14 ст.155 ЖК РФ.

С учетом изложенного, суд приходит к выводу об обоснованности заявленных истцом требований.

В силу ст. 249 ГК РФ, ч. 3 ст. 30 ЖК РФ каждый участник долевой собственности обязан соразмерно со своей долей участвовать в уплате налогов, сборов и иных платежей по общему имуществу, а также в издержках по его содержанию и сохранению.

Принимая во внимание изложенное, задолженность подлежит взысканию с ответчиков в равных долях.

В соответствии ст.98 ГПК РФ государственная пошлина, которую истец уплатил при подаче искового заявления, подлежит взысканию с ответчиков в пользу Муниципального унитарного предприятия «Управком «Уют» городского округа Евпатория Республики Крым.

Из разъяснений, содержащихся в пункте 5 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 21 января 2016 № 1 «О некоторых вопросах применения законодательства о возмещении издержек, связанных с рассмотрением дела» усматривается, что распределение судебных издержек производится с учетом особенностей материального правоотношения, из которого возник спор. Таким образом, государственная пошлина подлежит взысканию с ответчиков также в равных долях.

Руководствуясь ст. ст. 194–199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья 

р е ш и л:

Исковые требования Муниципального унитарного предприятия «Управком «Уют» городского округа Евпатория Республики Крым к Филатовой Тамаре Павловне, Ильиной Маргарите Николаевне о взыскании задолженности за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома, а также пени за просрочку платежей  – удовлетворить. 

Взыскать с Филатовой Тамары Павловны, паспортные данные в пользу Муниципального унитарного предприятия «Управком «Уют» городского округа Евпатория Республики Крым: задолженность за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома за период с 1 марта 2017 года по 22 ноября 2018 года в размере 5 693 руб. 62 коп (пять тысяч шестьсот девяносто три рубля 62 копейки); пеню за просрочку платежей за период с 1 июля 2017 года по 22 ноября 2018 года в размере 811 руб. 95 коп. (восемьсот одиннадцать рублей 95 копеек), а всего – 6 505 руб. 57 коп. (шесть тысяч пятьсот пять рублей 57 копеек).

Взыскать с Ильиной Маргариты Николаевны, паспортные данные УССР в пользу Муниципального унитарного предприятия «Управком «Уют» городского округа Евпатория Республики Крым: задолженность за услуги по содержанию и текущему ремонту общего имущества многоквартирного дома за период с 1 марта 2017 года по 22 ноября 2018 года в размере 5 693 руб. 62 коп (пять тысяч шестьсот девяносто три рубля 62 копейки); пеню за просрочку платежей за период с 1 июля 2017 года по 22 ноября 2018 года в размере 811 руб. 95 коп. (восемьсот одиннадцать рублей 95 копеек), а всего – 6 505 руб. 57 коп. (шесть тысяч пятьсот пять рублей 57 копеек).

Взыскать с Филатовой Тамары Павловны, паспортные данные в пользу Муниципального унитарного предприятия «Управком «Уют» городского округа Евпатория Республики Крым расходы по уплате государственной пошлины в размере 260 руб. 22 коп. (двести шестьдесят рублей 22 копейки).

Взыскать с Ильиной Маргариты Николаевны, паспортные данные УССР в пользу Муниципального унитарного предприятия «Управком «Уют» городского округа Евпатория Республики Крым расходы по уплате государственной пошлины в размере 260 руб. 22 коп. (двести шестьдесят рублей 22 копейки).

Решение может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).

Мотивированное решение изготовлено 17 мая 2019 года.


Мировой судья




Е.Д. Дахневич     

