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  Дело № 02-0658/43/2021

Р Е Ш Е Н И Е

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

17 июня 2021 года    

                 г. Евпатория, ул. Горького, д.10/29

Мировой судья судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория)               



Дахневич Е.Д. 

при секретаре с/з 






Гладчук М.М.,

с участием представителя истца фио,

ответчика Фасхеева В.А.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» к Фасхееву Валерию Африкантовичу о взыскании задолженности по оплате за услуги водоснабжения и водоотведения, пени 

у с т а н о в и л:

Государственное унитарное предприятие Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» (далее – ГУП РК «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала) обратилось в суд с иском к Фасхееву В.А. о взыскании задолженности по оплате за услуги водоснабжения и водоотведения с 1 октября 2019 года по 30 июня 2020 года  в размере 5 410 руб. 53 коп.; пени  за несвоевременную оплату предоставленных услуг в размере 777 руб. 74 коп., а также судебных расходов. 

Свои требования мотивирует тем, что ответчик является потребителем услуг по водоснабжению и водоотведению в квартире №36 дома №25 по адрес, адрес в адрес, оказываемых истцом, на его имя открыт лицевой счет № ***. Истец услуги по водоснабжению и водоотведению оказывает своевременно и в полном объеме. Ответчик, в нарушение норм действующего законодательства, оплату за потребленные услуги  производит не в полном объеме, в результате чего за период с 1 октября 2019 года по 30 июня 2020 года  образовалась задолженность в размере 5 410 руб. 53 коп. (пять тысяч четыреста десять рублей 53 копейки), которую истец просит взыскать с ответчика. Кроме того, в связи с несвоевременной оплатой предоставленных услуг ответчику была начислена пеня в размере  777 руб. 74 коп. (семьсот семьдесят семь рублей 74 копейки).

Представитель истца по доверенности – фио в судебном заседании исковые требования поддержала, просила их удовлетворить в полном объеме, взыскать с ответчика, как сособственника и потребителя, задолженность по оплате за услуги водоснабжения и водоотведения за период с 1 октября 2019 года по 30 июня 2020 года в размере  5 410 руб. 53 коп. (пять тысяч четыреста десять рублей 53 копейки), пеню за несвоевременную оплату предоставленных услуг в размере 777 руб. 74 коп. (семьсот семьдесят семь рублей 74 копейки), а также судебные расходы - государственную пошлину в размере 400 руб. 00 коп. Пояснила в соответствии с изложенным в исковом заявлении. Дополнила, что в квартире ответчицы был установлен водомер, срок поверки которого  истек в 2013 году, в связи с чем, начисления по квартире ответчика до 27 декабря 2019 года производились по нормативу, исходя из количества зарегистрированных – 4 человека. Также пояснила, что для тех абонентов, квартиры которых не оборудованы приборами учета, начиная с 1 июля 2016 года к базовому нормативу применялся повышающий коэффициент 1,4, а с 1 января 2017 года – 1,5. С 27 декабря 2019 года начисления стали производить исходя из показаний прибора учета. Техническая возможность установки прибора учета в квартире ответчика имеется, поскольку он у него ранее стоял и вновь установлен в декабре 2019 года. 

Ответчик Фасхеев В.А. в судебном заседании против удовлетворения исковых требований возражал. Пояснил, что квартира №36 в доме №25 по адрес, адрес в адрес принадлежит ему в целом. В квартире проживает один, а зарегистрированы кроме него еще три человека. О том, что указанные лица не проживают в квартире в абонентский отдел не сообщал. Он весь указанный период времени платил за воду по счетчику, который у него установлен с 2007 года. Документов на установку счетчика и прохождения поверки у него нет. Имеются только технические условия на установку водомера в жилой квартире от 9 января 2007 года. Новый водомер установлен у него с 27 декабря 2019 года.

Выслушав представителя истца, доводы ответчика, исследовав письменные материалы дела, суд считает исковые требования подлежащими удовлетворению по следующим основаниям. 

Согласно ст. 6 ФКЗ-6 от 21 марта 2014 г. со дня принятия в Российскую Федерацию Республики Крым и образования в составе Российской Федерации новых субъектов до 1 января 2015 г. действовал переходный период интеграции новых субъектов в экономическую, финансовую, кредитную и правовую системы Российской Федерации, в систему органов исполнительной власти.

В соответствии с Федеральным законом от 5 мая 2014 г. № 124-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «О введении в действие части 1 Гражданского кодекса Российской Федерации» и статью 1202 часть 3 ГК РФ Федеральный закон от 30 ноября 1994 г. № 52-ФЗ «О введении в действие части 1 ГК РФ»  дополнен статьей 19, согласно которой в целях обеспечения участия в отношениях гражданского оборота обладающие гражданской правоспособностью юридические лица, имеющие постоянное местонахождение в Крыму и г. Севастополе на день принятия в Российскую Федерацию Республики Крым и города Севастополя, могли привести свои учредительные документы в соответствие с законодательством Российской Федерации. При этом внесение сведений о них в Единый государственный реестр юридических лиц с учётом приведения учредительных документов в соответствие с требованиями законодательства Российской Федерации, не является реорганизацией указанных юридических лиц, не влечет их прекращение (ликвидацию) и не требует применения правил, предусмотренных ст. 60 ГК РФ. 

Судом установлено, что КРП «Вода Крыма» было переименовано и перерегистрировано в ГУП РК «Вода Крыма» и находится в ведомственном подчинении Министерства жилищно-коммунального хозяйства Республики Крым. Изначально предприятие было зарегистрировано в марте 1996 года.    

Также судом установлено, что ответчик проживает в квартире №36 дома №25 по адрес, адрес в адрес, принадлежащей ему на праве собственности в целом и является потребителем услуг по водоснабжению и водоотведению, которые предоставляет ГУП РК «Вода Крыма» через Евпаторийский филиал. На его имя открыт лицевой счет № ***. Данное обстоятельство подтверждается копией Свидетельства о праве собственности на жилье  от 13 сентября 1996 года (л.д.25), расчетом суммы иска (л.д.5) и не оспаривается сторонами. 

В соответствии со ст. 210 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее – ГК РФ) собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором.

Согласно ч. 3 ст. 30 Жилищного кодекса Российской Федерации (далее – ЖК РФ) собственник жилого помещения несет бремя содержания данного помещения и, если данное помещение является квартирой, общего имущества собственников помещений в соответствующем многоквартирном доме, а собственник комнаты в коммунальной квартире несет также бремя содержания общего имущества собственников комнат в такой квартире, если иное не предусмотрено федеральным законом или договором.

Согласно ст. 153 ЖК РФ граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги.

В соответствии с ч. 4 ст. 153 ЖК РФ плата за коммунальные услуги включает в себя плату за холодную воду, горячую воду, электрическую энергию, тепловую энергию, газ, бытовой газ в баллонах, твердое топливо при наличии печного отопления, плату за отведение сточных вод, обращение с твердыми коммунальными отходами. 

В соответствии с ч.1 ст. 155 ЖК РФ, плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором управления многоквартирным домом либо решением общего собрания членов товарищества собственников жилья, жилищного кооператива или иного специализированного потребительского кооператива, созданного в  целях удовлетворения потребностей граждан в жилье в соответствии с федеральным законом о таком  кооперативе.

Размер платы за коммунальные услуги рассчитывается исходя из объема потребляемых коммунальных услуг, определяемого по показаниям приборов учета, а при их отсутствии исходя из нормативов потребления коммунальных услуг, утверждаемых органами государственной власти субъектов Российской Федерации в порядке, установленном Правительством Российской Федерации (ч.1 ст. 157 ЖК РФ).

Вместе с тем, ответчиком обязанность по внесению платы за предоставляемые услуги по водоснабжению и водоотведению выполняются ненадлежащее.

Так, из лицевого счета № ***, который открыт на имя Фасхеева В.А. (л.д.5) усматривается частичное невнесение ответчиком оплаты за предоставляемые услуги по водоснабжению и водоотведению, в связи с чем за период с 1 октября 2019 года по 30 июня 2020 года  образовалась задолженность в размере 5 410 руб. 53 коп. (пять тысяч четыреста десять рублей 53 копейки).

Согласно пояснениям представителя истца, начисление по лицевому счету № *** в спорный период проводилось: с 1 октября 2019 года по 27 декабря 2019 года - по нормам водопотребления и водоотведения, по установленным тарифам, из расчета 4 человека проживающих. При расчете применялся повышающий коэффициент на водоснабжение – 1,5, поскольку в квартире ответчика истек срок поверки  прибора учета в 2013 году. С момента установки в квартире прибора учета – с 27 декабря 2019 года, начисление производилось по показаниям прибора учета, без повышающего коэффициента.  

Расход воды за взыскиваемый период истцом обоснованно рассчитан по нормам, утвержденным постановлением Совета Министров Республики Крым от 25 мая 2016 г. № 223 «Об утверждении нормативов потребления коммунальных услуг на территории Республики Крым, с учетом применения повышающего коэффициента, в соответствии с постановлением Правительства РФ от 06 мая 2011 г. № 354 «О предоставлении коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов» (далее – Правила №354), по тарифам, установленным приказами Комитета по ценам и тарифам Республики Крым в спорный период.   

Ответчиком расчет в части применения действовавших в спорный период тарифов не оспорен.

Доводы ответчика о том, что в его квартире с 2007 года был установлен счетчик, в связи с чем, оплату он производил исходя из его показаний, в качестве оснований для освобождения от уплаты задолженности судом приняты быть не могут, поскольку доказательств того, что прибор учета был установлен в его квартире и срок его действия в период возникновения спорных правоотношений не истек, ответчиком не предоставлено.

Пунктом 81 Правил № 354 установлено, что оснащение жилого или нежилого помещения приборами учета, ввод установленных приборов учета в эксплуатацию, их надлежащая техническая эксплуатация, сохранность и своевременная замена должны быть обеспечены собственником жилого или нежилого помещения.

В соответствии с п.п. д п.81(12) Правил № 354 прибор учета считается вышедшим из строя в случае истечения межповерочного интервала поверки приборов учета. При этом, на потребителя возлагается обязанность незамедлительно известить об этом исполнителя, сообщить показания прибора учета на момент его выхода из строя (возникновения неисправности) и обеспечить устранение выявленной неисправности (осуществление ремонта, замены) в течение 30 дней со дня выхода прибора учета из строя (возникновения неисправности), за исключением случаев, предусмотренных пунктом 80(1) настоящих Правил. В случае если требуется проведение демонтажа прибора учета, исполнитель извещается о проведении указанных работ не менее чем за 2 рабочих дня. Демонтаж прибора учета, а также его последующий монтаж выполняются в присутствии представителей исполнителя, за исключением случаев, когда такие представители не явились к сроку демонтажа прибора учета, указанному в извещении (п.81(13) Правил № 354).

Ответчик указанные положения не выполнил, доказательств того, что при истечении межповерочного интервала поверки приборов учета, он выполнил  указанные выше действия не предоставил.

В соответствии с ч. 1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом. 

Ответчик не представил доказательств невозможности замены в квартире приборов учета воды. 

Поскольку вышеуказанная квартира с 1 октября 2019 года по 27 декабря 2019 года не была оборудована приборами учета, а также поскольку отсутствуют надлежащие доказательства невозможности его установки, расчет коммунальной услуги по водоснабжению за указанный период правомерно произведен истцом по правилам, предусмотренным абз. 3 п. 42 Правил № 354. 

Доводы ответчика о том, что в его квартире зарегистрированы , но фактически не проживают три человека, а поэтому расчет задолженности по количеству зарегистрированных лиц неправомерен, нельзя признать состоятельными.

Так, согласно ч. 11 ст. 155 ЖК РФ неиспользование собственниками, нанимателями и иными лицами помещений не является основанием невнесения платы за жилое помещение и коммунальные услуги. При временном отсутствии граждан внесение платы за отдельные виды коммунальных услуг, рассчитываемой исходя из нормативов потребления, осуществляется с учетом перерасчета платежей за период временного отсутствия граждан в порядке и в случаях, которые утверждаются Правительством Российской Федерации.

В соответствии с п. 86 Правил № 354, при временном, то есть более 5 полных календарных дней подряд, отсутствии потребителя в жилом помещении, не оборудованном индивидуальным или общим (квартирным) прибором учета в связи с отсутствием технической возможности его установки, подтвержденной в установленном настоящими Правилами порядке, осуществляется перерасчет размера платы за предоставленную потребителю в таком жилом помещении коммунальную услугу, за исключением коммунальных услуг по отоплению, электроснабжению и газоснабжению на цели отопления жилых (нежилых) помещений, предусмотренных соответственно подпунктами «д» и «е» пункта 4 настоящих Правил.

Если жилое помещение не оборудовано индивидуальным или общим (квартирным) прибором учета и при этом отсутствие технической возможности его установки не подтверждено в установленном настоящими Правилами порядке либо в случае неисправности индивидуального или общего (квартирного) прибора учета в жилом помещении и неисполнения потребителем в соответствии с требованиями пункта 81 (13) настоящих Правил обязанности по устранению его неисправности, перерасчет не производится, за исключением подтвержденного соответствующими документами случая отсутствия всех проживающих в жилом помещении лиц в результате действия непреодолимой силы.

Перерасчет производится на основании заявления потребителя, к которому должны прилагаться документы, подтверждающие продолжительность периода временного отсутствия потребителя, а также акт обследования на предмет установления отсутствия технической возможности установки индивидуального, общего (квартирного) приборов учета (п. 92 Правил).

Таким образом, в случае, если потребителем не установлен прибор учета при наличии технической возможности его установки, либо в случае неисправности индивидуального или общего (квартирного) прибора учета в жилом помещении и неисполнения потребителем в соответствии с требованиями пункта 81 (13) настоящих Правил обязанности по устранению его неисправности, и при отсутствии доказательств непроживания в жилом помещении лиц в результате действия непреодолимой силы, право на перерасчет платы отсутствует.

Доказательств непроживания зарегистрированных лиц в его квартире в спорный период ответчиком не предоставлено, с заявлением о том, что указанные лица не проживают в квартире ответчик в абонентскую службу истца  с его слов не обращался.

Из пояснений сторон усматривается, что письменный договор на предоставление услуг по водоснабжению и водоотведению между сторонами не заключался. Вместе с тем, указанное обстоятельство не освобождает ответчика от оплаты оказанных ему услуг.  

Так, в соответствии с п. 5 ч. 2 ст. 153 ЖК РФ обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги возникает у собственника помещения с момента возникновения права собственности на такое помещение с учетом правила, установленного частью 3 статьи 169 настоящего Кодекса. 

Таким образом, собственник помещения обязан платить за поставленные коммунальные услуги с момента возникновения права собственности, а не с момента заключения соответствующего письменного договора. 

Более того, в соответствии с п. 2 ст. 13 Федерального закона от 7 декабря 2011г. № 416-ФЗ «О водоснабжении и водоотведении» к договору водоснабжения применяются положения о договоре об энергоснабжении, предусмотренные Гражданским кодексом Российской Федерации, если иное не установлено настоящим Федеральным законом, принятыми в соответствии с ним нормативными правовыми актами Российской Федерации и не противоречит существу договора водоснабжения. 

Частью 1 ст. 540 ГК РФ предусмотрено, что в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети. 

Поскольку принадлежащая Фасхееву В.А. квартира присоединена к сетям водоснабжения и водоотведения, ответчик получает воду как товар и пользуется услугой по приему сточных вод, договор между ГУП РК «Вода Крыма» и Фасхеевым В.А. является заключенным.  

Таким образом, с ответчика подлежит взысканию задолженность по оплате за услуги водоснабжения и водоотведения за период с 1 октября 2019 года по 30 июня 2020 года  образовалась задолженность в размере 5 410 руб. 53 коп. (пять тысяч четыреста десять рублей 53 копейки) (л.д.5).

Кроме того, истцом заявлено требование о взыскании пени за просрочку уплаты задолженности в размере 777 руб. 74 коп. (семьсот семьдесят семь рублей 74 копейки).

Расчет пени произведен истцом в соответствии с ч.14 ст.155 Жилищного кодекса Российской Федерации (л.д.6), исходя из размера задолженности 5 410 руб. 53 коп. (пять тысяч четыреста десять рублей 53 копейки).

Согласно ст. ст.309, 310 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными требованиями.

В силу ч.14 ст.155 Жилищного кодекса Российской Федерации лица, несвоевременно и (или) не полностью внесшие плату за жилое помещение и коммунальные услуги, обязаны уплатить кредитору пени в размере одной трехсотой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки начиная с тридцать первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты, произведенной в течение девяноста календарных дней со дня наступления установленного срока оплаты, либо до истечения девяноста календарных дней после дня наступления установленного срока оплаты, если в девяностодневный срок оплата не произведена. Начиная с девяносто первого дня, следующего за днем наступления установленного срока оплаты, по день фактической оплаты пени уплачиваются в размере одной сто тридцатой ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации, действующей на день фактической оплаты, от не выплаченной в срок суммы за каждый день просрочки. Увеличение установленных настоящей частью размеров пеней не допускается.

Таким образом, суд приходит к выводу, что требование о взыскании пени за просрочку уплаты задолженности  является обоснованным и также подлежит удовлетворению.

В силу положений ч.1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

На основании ст. 59 ГПК РФ суд принимает только те доказательства, которые имеют значение для рассмотрения и разрешения дела.

В силу ст. 62 ГПК РФ обстоятельства дела, которые в соответствии с законом должны быть подтверждены определенными средствами доказывания, не могут подтверждаться никакими другими доказательствами.

Так, при рассмотрении дела не представлено доказательств, опровергающих установленные судом обстоятельства.

Исследовав обстоятельства дела, проверив их доказательствами, оценив относимость, допустимость, достоверность каждого доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности, исходя из принципов разумности и справедливости, суд пришел к выводу об обоснованности исковых требований Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма»  к Фасхееву В.А.  и о наличии правовых оснований для их удовлетворения в полном объеме. 

В соответствии ст.98 ГПК РФ государственная пошлина, которую истец уплатил при подаче искового заявления, подлежит взысканию с ответчика в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма»  в размере 400 руб. 00 коп. (четыреста  рублей 00 копеек).

Руководствуясь ст. ст. 194–199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья 

р е ш и л:

Исковые требования Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» к Фасхееву Валерию Африкантовичу о взыскании задолженности по оплате за услуги водоснабжения и водоотведения, пени  – удовлетворить. 

Взыскать с Фасхеева Валерия Африкантовича, паспортные данные, проживающего по адресу: данные изъяты,  в пользу Государственного Унитарного Предприятия  Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Вода Крыма» задолженность по оплате за услуги водоснабжения и водоотведения за период с 1 октября 2019 года по 30 июня 2020 года  в размере 5 410 руб. 53 коп.; пени  в размере 777 руб. 74 коп., а всего – 6 188 руб. 27 коп. (шесть тысяч сто восемьдесят восемь рублей 27 копеек).

Взыскать с Фасхеева Валерия Африкантовича, паспортные данные, проживающего по адресу: данные изъяты,  в пользу Государственного Унитарного Предприятия  Республики Крым «Вода Крыма» в лице Евпаторийского филиала Государственного Унитарного Предприятия Республики Крым «Вода Крыма» расходы по уплате государственной пошлины в размере 400 руб. 00 коп. (четыреста  рублей 00 копеек).

Решение может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).

Мотивированное решение составлено 18 июня 2021 года.

Мировой судья                 



Е.Д. Дахневич


