Резолютивная часть решения оглашена 15.09.2022
Решение в окончательном виде изготовлено 23.09.2022 (заявление о составлении мотивированного решения от 19.09.2022)
Дело 2-47-880/2022
РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации
   Суд в составе мирового судьи судебного участка № 47 Керченского судебного района Республики Крым (городской округ Керчь) Сергиенко И.Ю., 

 при секретаре Сердюк Е.В.,

 с участием ответчика Ганоченко В.В.,

 рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску общества с ограниченной ответственностью МФК «Займер» к Ганоченко В. В., третье лицо/изъято/о взыскании задолженности по договору займа,

УСТАНОВИЛ:
ООО Микрофинансовая компания "Займер" обратилось в суд с иском к Ганоченко В.В. о взыскании задолженности по договору займа, указав на то, что 17.10.2020 года между ООО МФК "Займер" и Ганоченко В.В. заключен договор займа /изъято/, по условиям которого последнему предоставлены денежные средства /изъято/ на срок до 16.11.2020, с условием уплаты процентов за пользованием займом 365% годовых, указанный договор был заключен в электронном виде с соблюдением простой письменной формы, на номер мобильного телефона Ганоченко В.В., указанного в анкете  поступило смс-сообщение, которое, содержало индивидуальный код, после чего перечислены денежные средства. В связи с ненадлежащим исполнением ответчиком обязательств по возврату суммы займа и уплате процентов образовалась задолженность /изъято/, из которой сумма основного долга /изъято/, проценты по договору займа за период с 18.10.2020 по 16.11.2020 /изъято/, проценты за период с 17.11.2020 по 28.04.2022 года составляют /изъято/, пени за период с 17.11.2020 по 28.04.2022  /изъято/, которую просит взыскать с ответчика.

19.08.2022 года к участию в деле в качестве  третьего лица привлечена /изъято/. (л.д.52).
В судебном заседании ответчик Ганоченко В.В. исковые требования не признал, пояснив, что денежные средства /изъято/ не получал, поскольку номер мобильного телефона на который поступили денежные средства  принадлежит его матери /изъято/., но указанным мобильным телефоном он пользуется с 2021 года.
 В судебное заседание представитель истца не явился, о дате, времени и месте слушания дела извещен надлежащим образом, в материалах дела имеется заявление о рассмотрении дела в отсутствии представителя истца.

В судебное заседание третье лицо /изъято/.  не явилась, о дате, времени и месте слушания дела извещена надлежащим образом по известному суду адресу, каких-либо ходатайств от последней не поступало. 
Выслушав ответчика, исследовав  материалы дела, суд приходит к следующему.
  Из материалов дела следует, что 17.10.2020 года между ООО МФК "Займер" и Ганоченко В.В. заключен договор потребительского займа /изъято/, по условиям которого последнему предоставлены денежные средства /изъято/ на срок до 16.11.2020, с условием уплаты процентов за пользованием займом 365% годовых.

Вышеуказанный договор был заключен в электронном виде с соблюдением простой письменной формы посредством использования функционала сайта займодавца в сети интернет, расположенного по адресу www.zayrner.ru.

Также из материалов дела следует, что для получения займа Ганоченко  В.В. была подана заявка через указанный Сайт с указанием его паспортных данных и иной идентифицирующей информации, а также номера мобильного телефона, на который впоследствии были перечислены денежные средства (л.д.11-12).
Согласно ст.6. Федерального закона от 6 апреля 2011 г. N 63-ФЗ "Об электронной подписи" информация в электронной форме, подписанная квалифицированной электронной подписью, признается электронным документом, равнозначным документу на бумажном носителе, подписанному собственноручной подписью, и может применяться в любых правоотношениях в соответствии с законодательством Российской Федерации, кроме случая, если федеральными законами или принимаемыми в соответствии с ними нормативными правовыми актами установлено требование о необходимости составления документа исключительно на бумажном носителе.

Полученный Заемщиком индивидуальный ключ (СМС-код), согласно нормам Федерального закона от 6 апреля 2011 г. N 63-ФЗ "Об электронной подписи" является простой электронной подписью.

Денежная сумма /изъято/ была перечислена ООО «Займер» 17.10.2020 года на номер мобильного телефона /изъято/что подтверждается сведениями КИВИ Банка (АО) от 22.08.2022 (л.д.59).

Согласно ответу Филиала ПАО «МТС» номер мобильного телефона /изъято/указанный в анкете заемщика, зарегистрирован на абонента /изъято/.

В соответствии со ст. 807 ГК РФ по договору займа одна сторона (займодавец) передает или обязуется передать в собственность другой стороне (заемщику) деньги, вещи, определенные родовыми признаками, или ценные бумаги, а заемщик обязуется возвратить займодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество полученных им вещей того же рода и качества либо таких же ценных бумаг.

Если займодавцем в договоре займа является гражданин, договор считается заключенным с момента передачи суммы займа или другого предмета договора займа заемщику или указанному им лицу.

Таким образом, суд приходит к выводу, что договор потребительского займа от 17.10.2020  был заключен ООО МФК «Займер» с Ганоченко В.В. в установленном законом порядке, все существенные условия договора сторонами соблюдены, при этом, с использованием средств идентификации Ганоченко В.В. был осуществлен вход в систему электронного кредитования, с использованием кодов в качестве аналога собственноручной подписи, полученных с помощью смс-сообщений на номер мобильного телефона указанного самим заемщиком.

Если иное не предусмотрено законом или договором займа, займодавец имеет право на получение с заемщика процентов за пользование займом в размерах и в порядке, определенных договором. При отсутствии в договоре условия о размере процентов за пользование займом их размер определяется ключевой ставкой Банка России, действовавшей в соответствующие периоды.

Размер процентов за пользование займом может быть установлен в договоре с применением ставки в процентах годовых в виде фиксированной величины, с применением ставки в процентах годовых, величина которой может изменяться в зависимости от предусмотренных договором условий, в том числе в зависимости от изменения переменной величины, либо иным путем, позволяющим определить надлежащий размер процентов на момент их уплаты (ст. 809 ГК РФ).

Заемщик обязан возвратить займодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа (ст. 310 ГК РФ).

В силу ст. 3 Федерального закона от 27.12.2018 N 554-ФЗ "О внесении изменений в Федеральный закон "О потребительском кредите (займе)" и Федеральный закон "О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях» по договору потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, не допускается начисление процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа), после того, как сумма начисленных процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа) (далее - фиксируемая сумма платежей), достигнет полуторакратного размера суммы предоставленного потребительского кредита (займа).

С учетом изложенного, суд полагает, что расчет начисленных истцом процентов за пользованием займом за период с 18.10.2020 по 16.11.2020 /изъято/, процентов за пользованием займом за период с 17.11.2020 по 28.04.2022 /изъято/, пени за период с 17.11.2020 по 28.04.2022 года /изъято/  произведен верно и не превышает полуторакратного размера суммы предоставленного потребительского кредита.
Контррасчет начисленных процентов, пени за пользование займом ответчиком не представлен.

Поскольку ответчик не исполнил взятые на себя обязательства по возврату суммы долга в установленный срок, с него подлежит взысканию сумма основного долга, а также проценты за пользование займом и пени.

Доводы ответчика о том, что номер мобильного телефона, на который были перечислены денежные средства 17.10.2020 года ООО «Займер» /изъято/, ему не принадлежит, в связи с чем указанные денежные средства он не получал, не могут быть приняты судом во внимание, поскольку факт регистрации абонентского номера, с которого кредитору было направлено подтверждение с смс-кодом для заключения договора займа, не на ответчика, сам по себе не свидетельствует о том, что указанный номер не мог находиться во владении Ганоченко В.В., денежные средства были перечислены на номер мобильного телефона который был указан именно в анкете заемщика.

 Более того, ответчик в судебном заседании подтвердил факт того, что указанный абонентский номер зарегистрирован на его /изъято/и с 2021 года указанный номером мобильного телефона он пользуется на постоянной основе, при этом, он с/изъято/зарегистрированы по одному адресу проживания, который указан, в том числе в анкете заемщика.

Понесенные истцом судебные расходы по оплате государственной пошлины в соответствии с ч.1. ст. 98 ГПК РФ в сумме /изъято/подлежат взысканию с ответчика.
руководствуясь ст. ст. 194-199 ГПК РФ, суд,
 Р Е Ш И Л :

Исковые требования общества с ограниченной ответственностью МФК «Займер» к Ганоченко В. В., третье лицо Флад С. А.  о взыскании задолженности по договору займа – удовлетворить в полном объеме.

Взыскать с Ганоченко В. В. /изъято/ в пользу общества с ограниченной ответственностью МФК «Займер» сумму основного долга по договору займа /изъято/ от 17.10.2020 года в /изъято/, проценты за пользование займом за период с 18.10.2020г по 16.11.2020 г в размере /изъято/, проценты за пользование займом за период с 17.11.2020г по 28.04.2022 г в размере /изъято/пени за период с 17.11.2020 г по 28.04.2022 г в размере /изъято/, расходы по оплате государственной пошлины  в сумме /изъято/, а всего /изъято/Решение мирового судьи может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Керченский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 47 Керченского судебного района Республики Крым в течение месяца.

Мировой судья
     
         И.Ю. Сергиенко 

