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 Дело № 2 - 48-146/2019

Р Е Ш Е Н И Е
Именем Российской Федерации
               
            г. Керчь							        18 июня 2019 года                                                                                     
  
  Мировой судья судебного участка № 48 Керченского судебного района Республики Крым (городской округ Керчь) Троян К.В., 
  при секретаре Овчаренко А.А., 
   с участием:
  представителя истца Епифанцевой А. Б., действующей на основании доверенности от 11 июня 2019 года № /изъято/,
   ответчика Лепской М. Г.,
  рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску  Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокомунэнерго» к Лепской М. Г. о взыскании задолженности по оплате за услуги теплоснабжения,


                                                    У С Т А Н О В И Л :

ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» обратилось в суд с иском, уточнив свои исковые требования (л.д. 187-189), просило взыскать с Лепской М.Г.  задолженность по коммунальной услуге теплоснабжения  за период с 01 ноября 2014 года по 01 марта  2018 года в сумме /изъято/, мотивируя свои требования тем, что истец – ГУП «Крымтеплокомунэнерго» в лице филиала ГУП «Крымтеплокомунэнерго» в г. Керчь является теплоснабжающей организацией, осуществляющей продажу потребителям произведенной тепловой энергии по магистралям, внутридомовым сетям на территории г. Керчь, пгт Ленино, пгт Багерово, г. Щелкино. Ответчик проживает  по адресу город /изъято/, ул. /изъято/, кв. /изъято/, является потребителем коммунальной услуги по теплоснабжению,  которая подается через присоединенную систему централизованного отопления многоквартирного жилого дома в жилое помещение, занимаемое ответчиком. В следствие ненадлежащего исполнения своих обязанностей по внесению платы за коммунальную услугу по теплоснабжению, у ответчика образовалась вышеуказанная задолженность. На основании изложенного, истец просит взыскать с ответчика задолженность по оплате коммунальных услуг теплоснабжения за указанный период, а также расходы по уплате госпошлины в размере /изъято/  руб. 
Представитель истца в судебном заседании заявленные требования поддержала, просила удовлетворить в полном объеме. Пояснила, что собственником квартиры № /изъято/ в доме № /изъято/ по улице /изъято/ в г. Керчи является Лепская О. С., /изъято/ года рождения. Поскольку в соответствии с действующим законодательством в случае, если собственником жилого помещения (доли) является несовершеннолетний, то обязанность по оплате жилого помещения и коммунальных услуг несут его родители независимо от факта совместного с ним проживания. В связи с тем, что согласно свидетельства о смерти, имеющегося в материалах дела отец Лепской О. С. - /ФИО/ является умершим, то обязанность по оплате коммунальной услуги теплоснабжения по вышеуказанной квартире лежит на Лепской М. Г. Возражала против применения срока исковой давности со ссылкой на  нормы ст. 203 ГК РФ, обосновывая свои возражения тем, что ответчиком, начиная с сентября 2017 года в адрес истца производятся оплаты превышающие частичное погашение долга (регулярные платежи), кроме того в самих квитанциях плательщик указывает, что помимо регулярного платежа оплачивает еще и «долг» из чего следует что Лепская М.Г.  совершила действия указывающие на признание долга, в связи с чем срок исковой давности прервался. 
Ответчик Лепская М.Г., указала, что знала о том, что существует долг по оплате коммунальной услуги теплоснабжения, однако у нее отсутствовали средства его погашения, поскольку она была не трудоустроена, не имела источника дохода, также в связи с тем, что один ребенок болел, она  вынуждена была уехать с ним в Москву, другой ребенок обучался в учебном заведении. Когда была возможность она  оплачивала текущие платежи и небольшую часть долга. Сказать за какой именно период времени оплачивала долг не смогла, указала что по возможности оплачивала сумму большую чем регулярный ежемесячный платеж, за  какие именно месяца производила оплаты не указала. В связи с тем, что исковые требования заявлены за период с 01 ноября 2014 года просила применить сроки исковой давности. 
Исследовав материалы дела, суд находит иск обоснованным и подлежащим частичному  удовлетворению по следующим основаниям.
Из материалов дела усматривается, а так же установлено в судебном заседании, что Лепская О. С., /изъято/ года рождения, является собственницей   комнаты № /изъято/, в доме /изъято/ по ул. /изъято/ в городе /изъято/ (л.д. 163-170), является потребителем услуги теплоснабжения, на ее имя открыт лицевой счет /изъято/  (л.д. 137-139), указанный дом оборудован системой центрального теплоснабжения, централизованное отопление которого осуществляет ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Керчи, и является потребителем тепловой энергии.
Согласно копии свидетельства о рождении Лепской О.С. в графе отец значится /ФИО/, в графе мать Лепская М. Г. (л.д.161).
Согласно копии свидетельства о смерти серия /изъято/ № /изъято/   /ФИО/ умер /изъято/ года (л.д.162). 
         Согласно ч. 1 ст. 153 ЖК РФ граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги. 
В силу ч. 2 ст. 154 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги для собственника помещения в многоквартирном доме включает в себя плату за содержание и ремонт жилого помещения, в том числе плату за услуги и работы по управлению многоквартирным домом, содержанию, текущему ремонту общего имущества в многоквартирном доме; взнос на капитальный ремонт; плату за коммунальные услуги. 
Плата за коммунальные услуги включает в себя, в том числе, плату за горячее водоснабжение, отопление (теплоснабжение). 
           Согласно разъяснений, данных  в п. 28 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N 22 "О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами в многоквартирном доме по договору социального найма или принадлежащего им на праве собственности" в случае, если собственником жилого помещения (доли) является несовершеннолетний, то обязанность по оплате жилого помещения и коммунальных услуг несут его родители независимо от факта совместного с ним проживания (статьи 21, 26, 28 ГК РФ и статьи 56, 60, 64 Семейного кодекса Российской Федерации).
Исходя из вышеизложенного обязанность по оплате коммунальной услуги теплоснабжения в отношении собственности Лепской О.С. за период ее несовершеннолетия, то есть до  /изъято/ года, лежит на Лепской М.Г., данный факт сторонами также не оспаривался. 
Из представленной суду копии уведомления о постановке на учет в налоговом органе, устава ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго», свидетельства о государственной регистрации юридического лица, положения о филиале ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Керчи, ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Керчи – является теплоснабжающей организацией, осуществляющей продажу потребителям произведенной тепловой энергии по магистралям, внутридомовым сетям на территории г. Керчь, пгт. Ленино, пгт. Багерово, г. Щелкино, целью деятельности которого является удовлетворение потребностей в обеспечении коммунальной услугой – теплоснабжением потребителей.
Согласно предоставленному расчету, задолженность за услуги теплоснабжения за период с 01 ноября 2014  года по 01 марта 2018 года по адресу: город /изъято/, ул. /изъято/, дом /изъято/, кв. /изъято/   составляет /изъято/ руб. /изъято/  коп. Указанный расчет ответчиком не оспаривался. Лицевой счет № /изъято/  открыт на имя Лепской О.С.
Из представленной суду копии уведомления о постановке на учет в налоговом органе, устава ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго», свидетельства о государственной регистрации юридического лица, положения о филиале ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Керчи, ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в лице филиала ГУП РК «Крымтеплокоммунэнерго» в г. Керчи – является теплоснабжающей организацией, осуществляющей продажу потребителям произведенной тепловой энергии по магистралям, внутридомовым сетям на территории г. Керчь, пгт. Ленино, пгт. Багерово, г. Щелкино, целью деятельности которого является удовлетворение потребностей в обеспечении коммунальной услугой – теплоснабжением потребителей.
Согласно ч.1 ст. 15 ФЗ РФ « О теплоснабжении», потребители тепловой энергии приобретают тепловую энергию (мощность) и (или) теплоноситель у теплоснабжающей организации по договору теплоснабжения.
Учитывая то, что жилое помещение, собственником которого является Лепская О.С., расположено в многоквартирном доме, который оборудован системой централизованного отопления и подключен к сетям централизованного теплоснабжения,  в связи с этим они являются потребителями тепловой энергии.
Согласно положений ст. 548 ГК РФ к отношениям, связанным со снабжением тепловой энергией через присоединенную сеть, если иное не установлено законом или иными правовыми актами, применяются  Правила, предусмотренные статьями 539 - 547 настоящего Кодекса. 
В соответствии с ч.1 ст. 539 ГК РФ, по договору энергоснабжения энергоснабжающая организация обязуется подавать абоненту (потребителю) через присоединенную сеть энергию, а абонент обязуется оплачивать принятую энергию а также соблюдать предусмотренный договором режим ее потребления, обеспечивать безопасность эксплуатации находящихся в его ведении энергетических сетей и исправность используемых им приборов и оборудования, связанных с потреблением энергии.
Согласно ст. 539 ГК РФ к отношениям по договору энергоснабжения, не урегулированным настоящим Кодексом, применяются законы и иные правовые акты об энергоснабжении, а так же обязательные правила, принятые в соответствии с ними. К отношениям по договору снабжения электрической энергией правила настоящего параграфа применяются, если законом или иными правовыми актами не установлено иное.
В соответствии с ч.1 ст. 540 ГК РФ, в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети.
Если иное не предусмотрено соглашением сторон, такой договор считается заключенным на неопределенный срок и может быть изменен или расторгнут по основаниям, предусмотренным статьей 546 ГК РФ.
Частью 1 ст. 542 ГК РФ, предусмотрено, что качество подаваемой энергии должно соответствовать требованиям, установленным в соответствии с законодательством Российской Федерации, в том числе с обязательными правилами, или предусмотренным договором энергоснабжения. Согласно ч.2. ст. 542 ГК РФ, в случае нарушения энергоснабжающей организацией требований, предъявляемых к качеству энергии, абонент вправе отказаться от оплаты такой энергии. 
   Из вышеуказанного следует, что истец добросовестно поставлял тепловую энергию, а ответчик ее получал, что сторонами также не оспаривается. В связи с изложенным у ответчика возникло обязательство оплатить фактически полученную тепловую энергию на условиях и в порядке определенном законом.
Однако обязательство по оплате тепловой энергии ответчиком  исполнялось, в связи с этим за период с 01 ноября 2014 года по 01 марта 2018 года образовалась задолженность в размере суммы взыскания, что не оспаривалось ответчиком.
  Также, ответчицей в судебном заседании было заявлено о пропуске истцом сроков исковой давности. 
  Представитель истца возражала против заявленного ходатайства со ссылкой на ст. 2013 ГК РФ, указывая на то, что ответчик частично оплачивала долг в связи с чем признана его, как следствие, срок исковой давности прервался. 
  Согласно положениям ст. 196, 199 ГК РФ общий срок исковой давности устанавливается в три года и применяется судом только по заявлению стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения.
В соответствии со ст. 203 ГК РФ течение срока исковой давности прерывается совершением обязанным лицом действий, свидетельствующих о признании долга.
          В соответствии с Постановлением Пленума Верховного Суда Российской Федерации в п. 20 Постановления от 29 сентября 2015 г. N 43 "О некоторых вопросах, связанных с применением норм ГК РФ об исковой давности" течение срока исковой давности прерывается совершением обязанным лицом действий, свидетельствующих о признании долга (статья 203 ГК РФ).
К действиям, свидетельствующим о признании долга в целях перерыва течения срока исковой давности, в частности, могут относиться: признание претензии; изменение договора уполномоченным лицом, из которого следует, что должник признает наличие долга, равно как и просьба должника о таком изменении договора (например, об отсрочке или о рассрочке платежа); акт сверки взаимных расчетов, подписанный уполномоченным лицом. Ответ на претензию, не содержащий указания на признание долга, сам по себе не свидетельствует о признании долга.
Признание части долга, в том числе путем уплаты его части, не свидетельствует о признании долга в целом, если иное не оговорено должником.
В тех случаях, когда обязательство предусматривало исполнение по частям или в виде периодических платежей и должник совершил действия, свидетельствующие о признании лишь части долга (периодического платежа), такие действия не могут являться основанием для перерыва течения срока исковой давности по другим частям (платежам).
Из материалов дела усматривается, а именно из расчета задолженности представленного истцом (л.д. 190), что ответчицей частично была оплачена задолженность в сентябре 2017 года,  октябре 2017 года, в январе 2018 года в феврале 2018 года, в счет долга, также частичная оплата задолженности усматривается и из копий квитанций, приложенных к пояснению, представленному истцом,  что само по себе, с учетом вышеуказанного разъяснения Пленума Верховного Суда РФ, не свидетельствует о признании долга за весь период взыскания. Каких-либо доказательств, свидетельствующих о признании долга, истцом именно за период с 01 ноября  2014 года  представлено не было. Также, сама ответчик пояснила, что оплачивая суммы задолженности не указывала за какой именно период она признает долг. Задолженность оплачивалась ею частично, однако не за определенный период а по возможности.  
При таких обстоятельствах, довод представителя истца о том, что срок исковой давности прерывался частичными оплатами долга, в связи, с чем он истцом не пропущен, мировым судьей отклоняется, поскольку частичная оплата долга ответчицей в сентябре 2017 – февраль 2018 года года не указывает на признание ею долга с ноября 2014 года, то есть именно долга, образованного  за сроками исковой давности. 
 Учитывая, что исковое заявление поступило в суд в 14 февраля 2019 года, ответчиками заявлено о применении срока исковой давности, а пропуск срока исковой давности о применении которого заявлено ответчиком в силу положений ст. 199 ГК Российской Федерации является самостоятельным основанием для отказа в иске, мировой судья приходит к выводу о пропуске истцом трехлетнего срока исковой давности по требованиям о взыскании задолженности за период с 01 ноября 2014 года   по 13 февраля 2016 года, в связи с чем исковые требования в указанной части удовлетворению не подлежат.
     Частичная оплата в сентябре 2017 – феврале 2018  года Лепской М.Г. долга не может быть признана действием, свидетельствующим о признании долга именно за период с ноября 2014 года по 13 февраля 2016 года, поскольку каких либо доказательств того, что данные суммы были выплачены именно за указанный период, а не за период  задолженности образовавшейся после февраля 2016 года суду не представлено. Также не усматривается этого и из платежных поручений, копии которых имеются в материалах дела (л.д. 186), согласно которых в оплатах за период с сентября 2017 года по февраль 2018 года указано, что оплата производится с учетом задолженности, однако за какой именно период задолженности производится оплата из данных платежных поручений не усматривается., из чего мировой судья делает вывод о том, что данные платежные поручения также не могут является доказательством признания долга за период с ноября 2014 года по 13 февраля 2016 года.  
          С учетом изложенного, мировой судья приходит к выводу о частичном удовлетворении исковых требований, взыскании задолженности за период с 14 февраля 2016 года по 01 марта 2018 года в сумме /изъято/ руб. /изъято/  коп. (требования с 01 ноября 2014 года по 01 марта 2018 года  в размере /изъято/ руб.  – /изъято/. (требования с 01 ноября 2014 года по 13 февраля 2016 года (/изъято/  (за период с ноября 2014 по октябрь 2015 (л.д.190) +  /изъято/  (ноябрь 2015) + /изъято/  (декабрь 2015)  + /изъято/  (январь 2016)  + /изъято/  (задолженность за февраль 2016 года в размере /изъято/ /29 дней в месяце х 13 дней задолженности)  = /изъято/ руб. /изъято/ коп. (задолженность за период с 14 февраля 2016 года по 01 марта 2018 года). 
 Соответствии с ч. 1 ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.
На основании изложенного, руководствуясь, ст. ст. 153, 155 ЖК Российской Федерации, ст. ст. 309, 310, 540, 544 ГК Российской Федерации, руководствуясь ст. ст. 195, 198, 199, ГПК Российской Федерации,

 Р Е Ш И Л :

  исковые требования Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокомунэнерго» к Лепской М. Г.удовлетворить частично. 
  Взыскать с Лепской М. Г. в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокомунэнерго» (р/с 40602810140480000012, РНКБ (ПАО) г. Симферополь, получатель ГУП РК «Крымтеплокомунэнерго» ИНН/КПП 9102028499/910201001, БИК 043510607) сумму задолженности по оплате за услуги теплоснабжения за период с 14 февраля 2016  года по 01 марта  2018 года  в размере /изъято/  руб. /изъято/ коп. 
Взыскать с Лепской М. Г. в пользу Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Крымтеплокомунэнерго» (р/с 40602810441020000003, РНКБ (ПАО) г. Симферополь, получатель ГКП РК «Крымтеплокомунэнерго» ИНН/КПП 9102028499/910201001, БИК 043510607) расходы по оплате госпошлины в размере /изъято/ руб. 
В остальной части исковых требований отказать.
От лиц, участвующих в деле, их представителей может быть подано заявление о составлении мотивированного решения суда, которое подается в течение 3-х дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании; в течение 15-ти дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.
Мировой судья составляет мотивированное решение суда в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.
Решение мирового судьи может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Керченский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 48 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым в течение месяца.

  Мотивированное решение суда составлено 21 июня  2019 года.

      
 Мировой судья					                           К.В. Троян 
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