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                                                                                                      Дело № 2- 48-407/2020
                                                      Р Е Ш Е Н И Е

Именем Российской Федерации

             г. Керчь






         23 сентября  2020 года                                                                                     

     Мировой судья судебного участка № 48 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Троян К.В., 

  при секретаре Овчаренко АА., 

  с участием: 

  представителя истца Деминой А. А., действующей на основании доверенности от /изъято/ года № /изъято/,

    ответчика Воротника В. Н., 
  рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску  Муниципального унитарного предприятия Муниципального образования городской округ Керчь Республики Крым «ЖилсервисКерчь» к Воротнику В. Н. о взыскании задолженности за оказание услуг по вывозу твердых бытовых отходов,
У С Т А Н О В И Л :

  МУП МОГОК «ЖилсервисКерчь» обратилось в суд с настоящим иском к Воротнику В.Н., уточнив исковые требования (л.д.40),  просило взыскать с ответчика  задолженность за оказанные услуги по вывозу твердых бытовых отходов в размере 1 649, 36 руб., а также расходы по оплате государственной пошлины в размере 400 руб., мотивируя свои требования тем, что решением 27 сессии 1 созыва Керченского городского совета от 30 сентября 2015 года принято решение «Об утверждении Положения о порядке сбора, вывоза, утилизации и переработке твердых бытовых отходов на территории муниципального образования городской округ Керчь», которым утверждена форма публичного договора на оказание услуг по вывозу ТБО, муниципальным предприятиям делегированы полномочия по организации работ по вывозу, транспортировке и размещению ТБО.  14 декабря 2015 года Постановлением администрации города Керчь № 1095/1-пбыл установлен тариф на услугу по сбору и транспортированию твердых коммунальных бытовых отходов для населения, проживающего в домах частного сектора, бюджетных организаций и так далее в размере 199, 82 руб./м3, таким образом на истца была возложена обязанность по оказанию услуг по вывозу твердых бытовых отходов для собственников домов частного сектора на территории муниципального образования городской округ Керчь Республики Крым. /изъято/ года с ответчиком был заключен договор №/изъято/ , исходя из тарифа в размере 68, 82 руб. ежемесячно исходя из количества зарегистрированных лиц, а именно двух человек. В связи с вышеизложенным просили взыскать задолженность за оказанные услуги по вывозу ТБО  за период с 01 января 2018 года по 31 декабря 2018 года в размере 1 649, 36 руб., а также госпошлины в размере 400 руб. 
         Ответчик Воротник В.Н. в судебном заседании против удовлетворения заявленных требований возражал, о чем представил письменные возражения (л.д.31). Указал, что является инвалидом  третьей группы, в связи с чем имеет право на льготу при оплате коммунальных услуг. Указал, что при заключении договора № /изъято/ с истцом ему было отказано в предоставлении данной льготы. В 2017 году он добросовестно оплачивал услугу, однако после, в связи  с тем, льгота ему предоставлена не была, посчитал тариф на указанную услугу завышенным, и , на основании п.. 7.4 Договора № /изъято/  направил истцу заявление на прекращение договора на 2018 год, указанное заявление было зарегистрировано в журнале входящей корреспонденции истца вх. № /изъято/  30 ноября 2017 года. На вопрос суда указал, что с какой либо иной организацией в 2018 году договор на оказание услуг по вывозу ТБО не заключал, мусор вывозил в разные баки в черте города. В судебных прениях указал, что признает долг частично, с учетом применения льготы в размере 50% от суммы задолженности. 
Представитель истца Демина А.А. в судебном заседании поддержала исковые требования в полном объеме. Пояснила, что  МУП МОГОК «ЖилсервисКерчь» не имеет полномочий по предоставлению льгот на данную услугу. Льгота предоставляется Департаментом труда и социальной защиты населения Администрации города Керчи Республики Крым, имеет заявительный характер, после чего списки лиц, имеющих право на данную льготу передаются истцу, которым применяется размер льготы при расчете, данные льготы истцу компенсируются. 
Исследовав материалы дела, суд находит иск обоснованным и подлежащим удовлетворению по следующим основаниям.

Согласно  ст. 210 ГК РФ,  ч. 3 ст. 30 ЖК  РФ собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором.

Согласно статье 13 Федерального закона "Об отходах производства и потребления" территории муниципальных образований подлежат регулярной очистке от отходов в соответствии с экологическими, санитарными и иными требованиями (пункт 1). Организация деятельности по сбору (в том числе раздельному сбору), транспортированию, обработке, утилизации, обезвреживанию и захоронению твердых коммунальных отходов на территориях муниципальных образований осуществляется в соответствии с настоящим Федеральным законом (пункт 2).

Для организации сбора и вывоза бытовых отходов и мусора органы местного самоуправления создают специализированные муниципальные предприятия или заключают договоры с предприятиями иных форм собственности.

Собственник жилого дома или части жилого дома обязан обеспечивать обращение с твердыми коммунальными отходами путем заключения договора с региональным оператором по обращению с твердыми коммунальными отходами, что предусмотрено пунктом 5 статьи 30 Жилищного кодекса Российской Федерации.

Договор на оказание услуг по вывозу твердых бытовых отходов является по своей правовой природе договором возмездного оказания услуг, ввиду чего применению к сложившимся между сторонами правоотношениям подлежат положения главы 39 Гражданского кодекса Российской Федерации.

Согласно пункту 1 статьи 779 Гражданского кодекса Российской Федерации по договору возмездного оказания услуг исполнитель обязуется по заданию заказчика оказать услуги (совершить определенные действия или осуществить определенную деятельность), а заказчик обязуется оплатить эти услуги.

Заказчик обязан оплатить оказанные ему услуги в сроки и в порядке, которые указаны в договоре возмездного оказания услуг (пункт 1 статьи 781 Гражданского кодекса Российской Федерации).

Из материалов дела усматривается, что решением 27 сессии 1 созыва Керченского городского совета Республики Крым  от 30 сентября 2015 года № 582-1/15 утверждено Положение о порядке сбора, вывоза, утилизации и переработки твердых бытовых отходов на территории муниципального образования городской округ Керчь согласно которого муниципальным унитарным предприятиям  поручено организовать работу по сбору, вывозу а также транспортировке и размещению твердых бытовых отходов. 
Согласно постановлении Администрации города Керчи Республики Крым от 14 декабря 2015 года № 1095/1-н установлены тарифы на услуги и транспортирование твердых коммунальных отходов МУП МОГОК РК «ЖилсервисКерчь» , а именно в размере 199, 82 руб./м3. 

20 июня 2016 года  МУП МОГОК РК «ЖилсервисКерчь» выдана  лицензия № 08200031 на осуществление деятельности по сбору, транспортированию, обработке, утилизации, обезвреживанию и размещению отходов I-IV опасности. 
23 января 2017 года между   МУП МОГОК РК «ЖилсервисКерчь» и Воротником В.Н. был заключен договор на оказание услуг по вывозу твердых бытовых отходов, а также представлено заявление о проживающих по адресу /изъято/ в количестве двух человек. 
Согласно п. 1.2 указанного  договора истец принял на себя обязанность по предоставлению услуги по вывозу ТБО согласно графика вывоза, согласно п. 1.4 заказчик обязался предоставленные услуги оплатить. 
 Указанный договор на момент рассмотрения данного гражданского дела не признан недействительным в установленном законом порядке, в связи с чем, подлежат обязательному исполнению. 

Согласно расчета  задолженности (л.д.6)  следует, что  Воротником В.Н. оплачивалась указанная услуга, однако, с 01 января 2018 года оплата прекратилась, в связи с чем образовалась  задолженность за период с  01 января  2018 г. по 31 декабря 2018 года  в размере 1649, 36 руб. 
Согласно пункту 9 статьи 155 ЖК РФ  собственники жилых домов оплачивают услуги и работы по их содержанию и ремонту, а также вносят плату за коммунальные услуги в соответствии с договорами, заключенными с лицами, осуществляющими соответствующие виды деятельности.

С учетом вышеизложенного, установив наличие у ответчика перед истцом задолженности по оплате услуг по сбору и вывозу твердых бытовых отходов за спорный период, мировой судья приходит к выводу о том, что данная задолженность подлежит взысканию.

Также, учитывая вышеизложенное, мировой судья считает несостоятельным довод ответчика о том, что вышеуказанный договор был им расторгнут на основании  п. 7.4 указанного договора, путем направления  заявления за 30 дней до окончания срока действия договора о расторжении последнего поскольку факт направления указанного заявления ответчиком не доказан, также мировой судья обращает внимание, что в силу положений Правил предоставления услуг по выводу твердых и жидких бытовых отходов, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 10.02.1997 г. N 155 "Об утверждении Правил предоставления услуг по вывозу твердых и жидких бытовых отходов" отсутствие заключенного между истцом и ответчиком в письменной форме договора не исключает обязанность последнего при отсутствии доказательств вывоза твердых коммунальных отходов в предусмотренном законом порядке производить оплату услуг истца по вывозу твердых коммунальных отходов.

К правоотношениям, связанным с оказанием физическим лицам такой услуги, как сбор и вывоз ТБО, применимы правила ГК РФ о публичном договоре.

Согласно п. 1 ст. 426 ГК РФ, публичным договором признается договор, заключенный коммерческой организацией и устанавливающий ее обязанности по продаже товаров, выполнению работ или оказанию услуг, которые такая организация по характеру своей деятельности должна осуществлять в отношении каждого, кто к ней обратится (розничная торговля, перевозка транспортом общего пользования, услуги связи, энергоснабжение, медицинское, гостиничное обслуживание и т.п.).
Постановлением Правительства Российской Федерации от 10.02.1997 года N 155 утверждены Правила предоставления услуг по вывозу твердых и жидких бытовых отходов, согласно которым под твердыми и жидкими бытовыми отходами понимаются - отходы, образующиеся в результате жизнедеятельности населения (приготовление пищи, упаковка товаров, уборка и текущий ремонт жилых помещений, крупногабаритные предметы домашнего обихода, фекальные отходы нецентрализованной канализации и др.).

В силу статьи 10 Федерального закона от 30.03.1999 года N 52-ФЗ "О санитарно-эпидемиологическом благополучии населения" граждане обязаны выполнять требования санитарного законодательства, не осуществлять действия, влекущие за собой нарушение прав других граждан на охрану здоровья и благоприятную среду обитания.

Данные положения закона тесно связаны с конституционной нормой, предусмотренной частью 2 статьи 15 Конституции Российской Федерации, возлагающей на граждан обязанность соблюдения законодательных положений, согласно которой органы государственной власти, органы местного самоуправления, должностные лица, граждане и их объединения обязаны соблюдать Конституцию Российской Федерации и законы.

В силу Федерального закона N 89-ФЗ "Об отходах производства и потребления" отходы производства и потребления подлежат удалению. Для размещения отходов предусматриваются специальные объекты, которые вносятся в государственный реестр объектов размещения отходов.

Из изложенных норм следует, что обязанность по вывозу твердых бытовых отходов должна выполняться гражданами любым предусмотренным законом способом.

Заключение гражданином, являющимся собственником помещения и (или) земельного участка, договора на сбор и вывоз бытовых отходов с организацией, имеющей договорные отношения со специализированными предприятиями, производящими утилизацию отходов, или заключение договора непосредственно со специализированной организацией, является одним из возможных выбираемых им способов обеспечения соблюдения на принадлежащей ему на вещном праве территории (в помещении, доме, строении) природоохранного и санитарно-эпидемиологического законодательства, правовых норм в сфере благоустройства.

Между тем, Воротником В.Н.  не представлены доказательства того, что последний  утилизировал бытовые отходы в спорный период самостоятельно в установленном законом порядке. Сведений о заключении последним договора утилизации бытовых отходов с иной специализированной организацией материалы дела не содержат, как не содержат и сведений о том, что Воротник В.Н. обращался к истцу с заявлениями о перерасчете задолженности в связи с фактической оплатой услуг другому исполнителю.

Также мировой судья обращает внимание, что в судебном заседании от 23 сентября 2020 года Воротник В.Н. указал, что признает исковые требования в размере 50% от заявленной суммы, то есть задолженность с учетом применения льгот, положенных ему как инвалиду 3 группы, из чего мировой судья делает вывод о признании ответчиком в данной части факта не надлежащего исполнения обязанности по оплате услуги по вывозу твердых бытовых отходов. 
Согласно ответа, представленного Департаментом труда и социальной защиты населения Администрации города Керчи Республики Крым (л.д.47-49)  для назначения мер социальной поддержки по оплате услуги обращения с твердыми коммунальными отходами в соответствии с ст. 17 Федерального закона от 24 ноября 1995 года №181-ФЗ «О социальной защите инвалидов в Российской Федерации»  с 01 января 2017 года льготные категории граждан обращались в Департамент с заявлением  и копией договора, заключенного с организацией, осуществляющей деятельность по обращению с твердыми коммунальными отходами. Ответчик с указанным заявлением не обращался. 
Из вышеизложенного следует, что предоставление мер социальной поддержки по оплате услуги обращения с твердыми коммунальными отходами носит заявительный характер. Поскольку юридическим фактом, обусловливающим начало правоприменительной процедуры, в рамках которой Воротнику В.Н. предоставляется мера социальной поддержки, является обращение последнего в Департаментом труда и социальной защиты населения Администрации города Керчи Республики Крым с заявлением и необходимыми документами на предоставление меры социальной поддержки, а с таким заявлением Воротник В.Н. в указанный орган в спорный период  не обращался, свое право на предоставление льготы не реализовал, мировой судья приходит к выводу о необоснованности доводов Воротника В.Н. о не применении  истцом положенной ему льготы а также перерасчете задолженности с учетом последней. 
В соответствии с ч. 1 ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 194-199  Гражданского процессуального кодекса РФ, мировой судья
Р Е Ш И Л :

исковые требования Муниципального унитарного предприятия Муниципального образования городской округ Керчь Республики Крым «ЖилсервисКерчь» к Воротнику В. Н. удовлетворить в полном объеме.

  Взыскать с Воротника В. Н. в пользу Муниципального унитарного предприятия Муниципального образования городской округ Керчь Республики Крым «ЖилсервисКерчь» (ОГРН 1159102064648, ИНН/КПП 9111015263/911101001,ОКПО 00906284, р/с 40702810605830000031, БИК 043510123, к/сч 30101810835100000123) сумму задолженности по оплате за услуги по вывозу твердых бытовых отходов  за период с 01 января 2018 года по 31 декабря 2018 года в размере 1 649, 36 руб.                    

Взыскать с Воротника В. Н. в пользу Муниципального унитарного предприятия Муниципального образования городской округ Керчь Республики Крым «ЖилсервисКерчь» (ОГРН 1159102064648, ИНН/КПП 9111015263/911101001,ОКПО 00906284, р/с 40702810605830000031, БИК 043510123, к/сч 30101810835100000123)  расходы по оплате госпошлины в размере 400 (четыреста) руб.

От лиц, участвующих в деле, их представителей может быть подано заявление о составлении мотивированного решения суда, которое подается в течение 3-х дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании; в течение 15-ти дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.

Мировой судья составляет мотивированное решение суда в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.

Решение мирового судьи может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Керченский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 48 Керченского судебного района (городской округ Керчь)  Республики Крым в течение месяца.

Мотивированное решение суда изготовлено 29 сентября 2020 года.
 Мировой судья




                           К.В. Троян 
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